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Umsetzung der Justizreform innerhalb der Gerichte

— Analyse und europdische Perspektive —

Ulrich Hagenloch
Prdsident des Oberlandesgerichts Dresden im Ruhestand

Wer die heutige Situation innerhalb der georgi-
schen Gerichte verstehen will, muss die Entwicklun-
gen in der Vergangenheit kennen. Vor allem muss er
wissen, welche Fehler gemacht wurden, um diese
nicht zu wiederholen.

Zunachst soll daher auf die Entwicklungen inner-
halb der georgischen Justiz und auf deren aktuelle
Lage eingegangen werden.

1. Die im Zentrum der Macht stehenden Personen
haben sich in den letzten knapp 20 Jahren in der ge-
orgischen Justiz nicht entscheidend gedndert.

Sicherlich, die Personen, die formal die leitenden
Funktionen ausiiben, haben immer wieder gewech-
selt. Meist waren das aber entweder interne Rocha-
den oder ein Austausch von Personen, die nicht zu
den Meinungsbildnern zahlen. Der eigentliche perso-
nelle Machtkern ist hingegen lber alle Verdanderun-
gen und Turbulenzen der letzten knapp zwanzig Jahre
hinweg Uberwiegend erhalten geblieben. Eher weni-
ge Richter sind neu in den Kern des Machtzentrums
vorgedrungen oder aus diesem ausgeschieden.

Dieser personelle Kern des Machtzentrums bildet
zwar eine Konstante in der georgischen Justiz, war
bislang nie die Triebfeder fir eine starkere Imple-
mentierung europaischer Werte in der georgischen
Justiz. Andere Aspekte hatten meist Vorrang.

Daraus folgt als erste These:

Wer die georgische Justiz in ihrem Innenleben eu-
ropdischen Standards anndhern will, muss sich darauf

einstellen, dass er von dem Kern des Machtzentrums
keine oder zumindest keine allzu groRe Unterstiit-
zung erfahren wird. Er sollte aber auch nicht die ge-
samte Fihrungsebene der georgischen Justiz pau-
schal in eine bestimmte Ecke stellen. Je weniger stark
die Mitglieder der Fiihrungsebene mit dem Kern des
Machtzentrums verbunden sind, je eher ist zumin-
dest tendenziell die Bereitschaft vorhanden, sich Er-
neuerungen nicht von vornherein zu verschlieRen.

2. Zur Erlauterung der zweiten These muss rund
zehn Jahre zuriick geblendet werden. Es geht um die
Diskussionskultur und um die Dialogbereitschaft in-
nerhalb der Justiz. Stark vergrobernd dargestellt war
die Lage vor etwa zehn Jahren wie folgt:

Die Richter waren nicht auf Lebenszeit ernannt.
Auf Grund des Ergebnisses der Parlamentswahl im
Oktober 2012 gab es in Politik und Gesellschaft gro-
Rere Veranderungen. Das Machtzentrum der georgi-
schen Justiz fuhlte sich allerdings weiterhin der friihe-
ren politischen Mehrheit verbunden. Es gab deshalb
bis Ende des Jahres 2015 zwischen dem High Council
of Justice und dem Machtzentrum der georgischen
Justiz einerseits sowie der neuen politischen Mehr-
heit andererseits eine recht angespannte Beziehung.
Das hat sich allerdings, aus welchem Griinden auch
immer, in den mitteleuropdischen Weihnachtszeit
2015 von einem Tag auf den andern grundlegend ge-
andert.

Auswirkungen bis heute haben die Konflikte, die in
Folge dieser Entwicklung in den Gerichten entstan-
den sind. In der Richterschaft war der urspriingliche
Kurs des Machtzentrums der georgischen Justiz um-
stritten. Insbesondere im Jahr 2013 ging es bei den
Tagungen und Konferenzen der Richter teilweise sehr
kontrovers, manchmal sogar turbulent zu. Unter den
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Richtern hat sich eine Reformbewegung gebildet, die
in einer bis dahin kaum vorstellbaren Weise Kritik ge-
Ubt und teils grundlegende Reformen eingefordert
hat. Diese Reformbestrebungen sind allerdings nach
eher kurzer Zeit gescheitert. Flir das Heute wichtig ist
u.a. folgende Ursache:

Die als Sprachrohr der Reformbewegung agieren-
de Unity of Judges hat unter den Richtern zunachst
schnell an Mitgliedern und an Sympathisanten ge-
wonnen. Fast ebenso schnell hat sie ihre richterlichen
Mitglieder aber weitgehend wieder verloren; teils
weil diese vor allem in den Jahren 2014 und 2015
nach Ablauf ihrer Probezeit vom High Council of Jud-
ges nicht auf Lebenszeit ernannt wurden, teils weil
sie aus der Unity of Judges ausgetreten sind. Uber die
Grinde fir diese Entwicklungen sind in der georgi-
schen Richterschaft Geruchte kursiert, deren Wahr-
heitsgehalt von auRen nicht verlasslich beurteilt wer-
den kann. Zumindest rein statistisch betrachtet gab
es jedoch zwischen einem Austritt aus der Unity of
Judges und einer Ernennung auf Lebenszeit Zusam-
menhdnge. Erst recht wurde uUberdurchschnittlich
haufig eine Ernennung auf Lebenszeit jenen Richtern
verweigert, die Mitglied der Unity of Judges waren
oder diese unterstiitzt haben. Bereits diese statisti-
schen Wechselwirkungen haben genligt, um in der
Richterschaft den Eindruck aufkommen zu lassen,
dass sich einen Eintreten fiir innere Reformen nach-
teilig auf die Lebenszeiternennung oder auf berufli-
che

Entwicklungsperspektiven auswirken kénne.

Mit dem hierdurch ausgeldsten faktischen Kollaps
der Unity of Judges ging einher, dass die innerlich
weiterhin reformbestrebten Richter keine Plattform
mehr hatten, um sich auszutauschen, um gemeinsam
Konzepte zu entwickeln und um einer Isolation ent-
gegenzuwirken. Infolge dessen sind in den Gerichten
die meisten kritischen Stimmen verstummt.

Daraus folgt die bis heute geltende zweite These:

Ohne eine alternative Konzepte koordinierende
und steuernde Organisation lassen sich Veranderun-
gen von innen nur schwer herbeifiihren. Fir die Bil-
dung einer solchen Organisation bieten aber die tat-
sachlichen Verhaltnisse in der georgischen Justiz kei-
nen guten Nahrboden. Nach den Erfahrungen mit der
Unity of Judges besteht vielmehr die latente Sorge,
dass sich die damaligen Entwicklungen bei der Bil-

dung einer neuen Richtervereinigung wiederholen
kdnnten.

3. Die dritte These lautet:

AuBerungen aus dem politischen und aus dem zi-
vilgesellschaftlichen Bereich zeugen nicht immer von
einem Wissen um das gerichtliche Innenleben. Gut
gemeinte Anregungen und Empfehlungen von auRen
kénnen deshalb Gefahr laufen, das Gegenteil von
dem zu bewirken, was gewollt ist.

Das Scheitern der gerichtsinternen Reformbewe-
gung in den Jahren nach 2012 ist geradezu ein Lehr-
stlick hierfir. Damals gab es im Bereich der Politik
und der Zivilgesellschaft Georgiens einige Akteure,
die sich fir die Entlassung aller Richter ausgespro-
chen haben. Selbst einige Empfehlungen internatio-
naler Experten beruhten teilweise mehr auf Erfah-
rungen aus dem exekutiven oder parlamentarischen
Bereich anderer Lander als auf Kenntnissen von den
spezifischen Verhaltnissen in der georgischen Justiz.
Das alles war kontraproduktiv und hat faktisch das
Machtzentrum der georgischen Justiz nicht ge-
schwacht, sondern gestarkt. Es hat den richterlichen
Corpsgeist verfestigt und dem Machtzentrum der ge-
orgischen Justiz die Moglichkeit eroffnet, sich als
Schutzpatron der Richter zu gerieren.

Wer die georgischen Richter pauschal kritisiert
oder unter eine Art Pauschalverdacht stellt, sollte
auch Folgendes bedenken:

Viele georgische Richter sind inzwischen verunsi-
chert. Sie haben erlebt, dass nicht wenige Kollegin-
nen und Kollegen, die friiher Richter waren, es heute
nicht mehr sind. Sie fragen sich, welche Richter es
waren, die bis zum Jahr 2015 eine Ernennung auf Le-
benszeit erhalten haben und welche nicht. Sie zwei-
feln daran, dass die fir Personalentscheidungen offi-
ziell genannten Grinde immer die wahren Griinde
sind. Sie sehen, dass zumindest statistisch betrachtet
eine ,wohl wollende” Haltung gegenliber dem
Machtzentrum der georgischen Justiz berufliche Vor-
teile verspricht. Das alles hat in seinem Zusammen-
wirken viele Richter zu der Erkenntnis gelangen las-
sen, dass es am sichersten sei, zu schweigen und nir-
gendwo anzuecken. Manche Richter leiden hierunter,
haben aber nach den Erfahrungen der Vergangenheit
resigniert.
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Eine innere Erneuerung der Gerichte funktioniert
jedoch nur, wenn alle europdisch denkenden Richter
an dem notwendigen Reformprozess aktiv mitwirken.
Dafir muss man diesen Richtern die latent vorhan-
dene Sorge nehmen, dass sie bei einem aktiven Ein-
satz flr europaische Werte berufliche Nachteile er-
leiden kénnen.

4. Hiermit verbunden ist die vierte These:

Um die gerichtsinternen Diskussionskultur und um
den gerichtsinternen Umgang mit konstruktiver Kritik
ist es in der georgischen Justiz schlecht bestellt. Zum
Beleg soll exemplarisch der Verlauf einer Richterver-
sammlung wahrend des kurzes Bestehens einer re-
formorientierten Richtervereinigung dem Verlauf ei-
ner Richterversammlung in den anderen Zeiten ge-
genliber gestellt werden.

Richterversammlungen sind das Herz der richterli-
chen Selbstverwaltung. Die Mitglieder und Sympathi-
santen der Unity of Judges haben dieses Herz der
Richter vor allem im Jahr 2013 kraftvoll schlagen las-
sen. Von dieser kurzen Episode abgesehen, herrscht
aber bei den Richterversammlungen in Georgien tra-
ditionell eher eine Sprachlosigkeit. Es gibt kaum offen
ausgetragene

Meinungsverschiedenheiten, kaum einen kon-
struktiven Streit und vor anstehenden Abstimmungen
manchmal noch nicht einmal eine rechtzeitige Infor-
mation. Das alles nehmen die meisten Richter ohne
ein erkennbar werdendes Aufbegehren hin. Ein sol-
ches fir Richter ausgesprochen atypisches Verhalten
verrat mehr Uber die innere Verfassung der Gerichte
sowie Uber die Einschlichterung vieler Richter als es
alle wissenschaftlichen Analysen zusammen kénnten.

5. Die fiinfte These lautet, dass einige wenige
Richter durch ihr Verhalten dem Ansehen aller Rich-
ter und der georgischen Justiz massiven Schaden zu-
figen. Auf den Integrationsprozess bezogen heilSt
das, dass Georgien Gefahr lduft, die von der Europai-
schen Union genannten Kriterien u.a. deshalb nicht
zu erfillen, weil es der Justiz seit vielen Jahren nicht
gelingt, den gegen einige wenige Richter erhobenen
Vorwirfen nachzugehen:

In den Medien und in den Stellungnahmen von
NGOs ist seit langem davon die Rede, dass einige
Richter ein gravierendes berufliches Fehlverhalten an
den Tag legen Machtmissbrauch, Nepotismus und so

weiter. Diese Vorwirfe sind derart massiv, dass sich
ein mit Georgien eng befreundeter Staat veranlasst
sah, einige Richter mit einem Einreiseverbot zu bele-
gen. Aber selbst dies hat nichts daran geandert, dass
die hierfir in der georgischen Justiz Verantwortlichen
zumindest keine nach aulRen erkennbare Aufklarung
veranlasst haben. Im Gegenteil haben die verhdngten
Einreiseverbote den (ohnehin schon ausgepragten)
Corpsgeist innerhalb des Machtzentrums der georgi-
schen Justiz weiter gestarkt und einzelne Richter so-
gar zu einer Art Gegenschlag veranlasst.

Jedem Richter musste jedoch bewusst sein, dass
es in einem Rechtsstaat in einer solchen Situation nur
eine einzige Handlungsweise geben kann, namlich ei-
nerseits eine Aufklarung und andererseits einen Ver-
weis auf die Unschuldsvermutung bis zum Abschluss
der Ermittlungen oder der sich anschlieRenden Ver-
fahren. Jeder Verantwortliche, der nicht aufklart, und
jeder Richter, der vor einer Aufklarung Solidaritatsbe-
kundungen abgibt, setzt die Glaubwirdigkeit der ge-
samten Justiz auf das Spiel. Der Eindruck einer Vertu-
schung schadet jedem Richter, der sich nichts vorzu-
werfen hat. Ein solches Vorgehen wirft groRe Steine
auf den Weg, der Georgien nach Europa fihren soll.

Ergdnzend sei hierzu angemerkt, dass sich die jus-
tizpolitische Diskussion (iber diesen Themenkreis we-
sentlich versachlichen lieSe, wenn in Georgien nicht
mit gewisser RegelmaRigkeit Entscheidungen des Eu-
ropaischen Gerichtshof fir Menschenrechte fir eige-
ne Zwecke eingesetzt wiirden. Um es ganz einfach zu
sagen: Jedes Gerichts hat bestimmte Priifungskompe-
tenzen, die von der Art des Verfahrens und von der
Art der geriigten Rechtsverletzung abhdngen. Wer
sich in seiner eigenen Einschatzung durch eine Ent-
scheidung des Europdischen Gerichtshofs bestéatigt
sieht, tut deshalb gut daran, sich zuerst zu fragen, ob
woriber dieser im konkreten Verfahren entschieden
hat und (vor allem) woriber nicht.

Waihrend es innerhalb der Gerichte faktisch in den
letzten Jahren kaum

Verdnderungen gab, war die auf eine Verdnderung
der gerichtlichen Binnenstruktur abzielende Entwick-
lung im Gesetzgebungsbereich durchaus dynamisch.
Die gesetzlichen Rahmenbedingungen haben sich
hierdurch spiirbar gebessert. Allerdings sind einige
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Details eher zweifelhaft und noch nicht alle offenen
Baustellen bearbeitet.

1. Als eine misslungene gesetzgeberische Aktivi-
tat stellt sich die vom ParlamentEnde Dezember 2021
beschlossene Anderung des Organgesetzes dar. Da
hierzu bereits an vielen Stelle das Erforderliche ge-
schrieben wurde, sollen die Bedenken gegen diese
Novellierung hier nicht im Einzelnen vertieft werden.

2. Diesen Fehltritt des Gesetzgebers einmal
ausgeblendet, sind aber im normativenBereich
durchaus erfreuliche Entwicklungen zu beobachten:

a) Den groBten Schritt nach vorn hat das Parla-
ment mit den Regelungen zurlLebenszeiternennung
von Richtern getan. Diese starkt deren Unabhéangig-
keit erheblich und verhindert, dass sich wiederholt,
was in der Vergangenheit nach Regierungswechseln
geschehen ist. Allerdings bleibt etwas seltsam, dass
die beim Obersten Gericht neu ernannten Richter auf
Lebenszeit berufen sind, die bei ihm bereits seit meh-
reren Jahren tatigen - und damit wesentlich berufser-
fahreneren Richter aber nicht.

Entgegen einer gelegentlich erhobenen Kritik gibt
es auch sachliche Griinde dafiir, dass die dreijahrige
Probezeit fir neu ernannte Richter vom Parlament
beibehalten wurde. Die Problematik der Probezeit
liegt ndmlich nicht an deren (vom Parlament zu ver-
antwortenden) Existenz als solcher, sondern in der
Gefahr ihres Missbrauchs durch den High Council of
Justice. Man kann aber nicht dem Parlament vorhal-
ten, wenn ein richterliches Selbstverwaltungsorgan in
den Ruf gerat, sich bei den Entscheidungen (iber die
Lebenszeiternennung von Richtern nicht immer von
Sachgriinden leiten zu lassen.

b) Unter Aspekten von Checks and Balances ist
auch positiv zu bewerten, dass dieEntscheidungen
des High Council of Judges einer verstarkten gericht-
lichen Uberpriifung unterstellt wurden. Ein Mehr an
gerichtlicher Kontrolle bleibt aber insoweit erforder-
lich. Des Weiteren ware wiinschenswert, dass die Be-
setzung des richterlichen Kontrollgremiums kiinftig
jedem auch nur mittelbaren Einfluss durch den High
Council of Justice und durch das Machtzentrum der
Justiz entzogen wird; etwa indem Uber seine Mitglie-
der alle georgischen Richter in geheimer Abstimmung
befinden.

c) Erfreulich ist zudem, dass sich das Parlament
seit Anfang Oktober 2023 mitGesetzentwirfen be-
fasst, die zumindest in der Grundtendenz in eine gute
Richtung zu gehen scheinen.

3. Allerdings haben die erkennbaren Fortschritte
im gesetzgeberischen Bereich bislang an den internen
Verhaltnissen in der Justiz kaum etwas geandert. Es
ist auch zu bezweifeln, dass die Vorschldage der Ve-
nice Commission vom 10./11. Marz 2023 und vom
6./7. Oktober 2023 den groRen Durchbruch mit sich
bringen kénnen. Das liegt aber nicht am Inhalt der
Empfehlungen, sondern an etwas Anderem:

a) Zwischen der Dritten Staatsgewalt und den an-
deren Staatsgewalten gibt es ineinem Rechtsstaat ei-
ne auf dem Gebot der Gewaltenteilung und der insti-
tutionellen Unabhangigkeit der Gerichte beruhende
Mauer.

Deren Zweck ist es, die Dritte Staatsgewalt vor ex-
ternen Einwirkungen zu schiitzen. Ein unvermeidba-
rer Nebeneffekt dieser Mauer ist aber, dass an ihr
auch von ihrer verfassungsrechtlichen Zielsetzung her
,gute” Einwirkungen abprallen kénnen, also Geset-
zesdanderungen, die auf eine interne Reform der Ge-
richte und auf eine Starkung von rechtsstaatlichen
Prinzipien abzielen. Die an den Hebeln der Macht sit-
zenden Richter kdnnen mithin diese Mauer einset-
zen, um Reformschritte des Parlaments faktisch weit-
gehend ins Leere laufen lassen.

b) Einer solchen Situation kann das Parlament nur
auf zwei Wegen begegnen:

Entweder es macht die Mauern zur Dritten Staats-
gewalt hin durchldssiger, damit die Legislative mehr
Moglichkeiten besitzt, um auf die Binnenstrukturen
der Gerichte selbst einzuwirken. Oder aber das Par-
lament ergreift alle ihm zur Verfiigung stehenden
Mittel, um die gerichtsinterne Reformbewegung zu
starken.

aa) Der erste Weg stoRt schnell an verfassungs-
rechtliche Grenzen, da die Mauerzwischen der Drit-
ten Staatsgewalt und den anderen Staatsgewalten
aus Grinden der Gewaltenteilung und des institutio-
nellen Schutzes der richterlichen Unabhangigkeit un-
abdingbar ist. Aber selbst wenn man in einer verfas-
sungsrechtlichen Krise, die man angesichts des den
Beitrittsprozess gefahrdenden Agierens des Macht-
zentrums der georgischen Justiz durchaus bejahen
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mag, ein leichten Aufweichen des Trennungsgebots
fir verfassungsrechtlich gerade noch hinnehmbar
einstufen sollte, ergdbe sich ein weiteres Problem:

Ist die Mauer einmal etwas aufgeweicht, besteht
die Gefahr, dass sie ihre Festigkeit auch dann nicht
wieder erhalt, wenn die verfassungsrechtliche Krisen-
situation Giberwunden ist, also das Machtzentrum der
georgischen Justiz den (auch von ihm zu beachten-
den) Verfassungsauftrag aus Art. 78 der Verfassung
Georgiens in Zukunft ernst nehmen sollte. Daher ist
ein solches Vorgehen auf langere Sicht gesehen mit
zu groRen Risiken behaftet, weil es zu einer dauerhaf-
ten Schwachung des institutionellen Schutzes der Ge-
richte flihren konnte.

bb) Dem Parlament verbleibt im Ausgangspunkt
also nur das Prinzip Hoffnung.Dieses Prinzip Hoffnung
kommt aber nicht langer eher einer Utopie gleich,
sondern hat sich dank des von Georgien erlangten
Kandidatenstatus mittlerweile in eine reale Chance
gewandelt; allerdings in eine Chance, die es vom Par-
lament auch zu ergreifen gilt:

Es geht um die nachfolgend noch naher dargeleg-
te Hoffnung darauf, dass es der georgischen Richter-
schaft mit Unterstiitzung der internationalen Partner
Georgiens gelingen kann, die Binnenstrukturen der
georgischen Justiz in Richtung Europa umzugestalten.
Die Richter sind namlich die einzigen Akteure, die sich
auf jener Seite der Mauer befinden, in der das zentra-
le Problem angesiedelt ist. Allein sie konnen deshalb
die fur den europaischen Integrationsprozess not-
wendigen inneren Reformen umsetzen, ohne die ver-
fassungsrechtlich erforderliche Mauer zwischen der
Dritten Staatsgewalt und den anderen Staatsgewal-
ten aufzuweichen.

c) Ganz machtlos ist das Parlament gegen das
Machtzentrum der georgischen Justiz dennoch nicht:

Eine deutliche Kritik an der gegenwadrtigen Bin-
nenstruktur der georgischen Justiz sowie eine nach-
haltige Unterstitzung der reformorientierten Richter
waren wichtige Ecksteine fir den notwendigen Um-
bau. Solche Signale wiirden in Bezug auf den europai-
schen Integrationsprozess Georgiens mehr bewirken
als alle Gesetze, deren faktische Umsetzung das
Machtzentrum der georgischen Justiz in weiten Be-
reichen unterlaufen kann. Denn eines muss das Par-
lament schlicht erkennen: Will es den Blirgern Geor-
giens einen Platz im Herzen Europas verschaffen, ist

es darauf angewiesen, dass die Richter zumindest in
ihrer deutlichen Mehrheit jenen Mut und jene innere
Kraft entwickeln, die fiir eine Veranderung der Bin-
nenstruktur in der Justiz erforderlich ist.

Solange das Parlament freilich mehrheitlich an der
Auffassung festhalt, dass es in der Justiz einen
Machtmissbrauch (iberhaupt nicht gebe, kann es die-
sen wichtigen Beitrag freilich nicht leisten. Solange es
das Machtzentrum moralisch starkt und nicht die eu-
ropdisch orientierten Richter, hemmt es im Gegenteil
die notwendigen inneren Reformen sogar.

Iv.

Damit erweist sich als weitere zentrale Frage, wie
es heute um das Innenleben der Gerichte bestellt ist.

1. Zunachst ist festzuhalten, dass die Zahl jener
Richter, die sich offen fiir dieNotwendigkeit innerer
Reformen und fir eine Verstarkung europaischer
Werte ausspricht, gering ist. Das verwundert aber
nicht, da viele Richter aus den bereits dargelegten
Grinden verunsichert und eingeschiichtert sind.

2.  Wird eine andere Perspektive eingenommen
und nicht die gedullerte Kritik,sondern das eigene
Verhalten als Parameter herangezogen, gibt das Ge-
samtbild zu mehr Optimismus Anlass. Der deutlich
liberwiegende Teil der georgischen Richterschaft
verwirklicht namlich, soweit erkennbar, in seiner tag-
lichen Arbeit durchaus schon jetzt europaische Wer-
te.

Damit soll zwar nicht zum Ausdruck gebracht wer-
den, dass alles zum Guten bestellt sei. Wohl aber ist
in der georgischen Richterschaft eine Basis vorhan-
den, auf die eine Justiz mit europdischen Standards
aufgebaut werden kann. Zuversichtlich stimmt insbe-
sondere, dass es unter den georgischen Richtern
schon jetzt eine ganze Reihe von Leuchttiirmen gibt,
die jenen Richtern als Vorbild dienen kénnen, die
heute noch eine gewisse Orientierungshilfe bendti-
gen. Erschwert wird dies derzeit nur dadurch dass
zum einen diese Leuchttliirme nicht immer dort ste-
hen, wo sie an sich hingehoren, und dass zum andern
das Licht dieser Leuchttiirme vom Machtzentrum der
Justiz teilweise abgedunkelt wird. Das entscheidende
Hindernis fiir eine Reform der gerichtlichen Binnen-
struktur bildet jedenfalls nicht die innere Grundhal-
tung der meisten Richter, sondern deren bereits er-
wahnte Einschiichterung und Verunsicherung. Gelan-
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ge es, dieses Hemmnis zu beseitigen, ware fir eine
»Europareife” der georgischen Justiz sehr viel, wohl
sogar das Entscheidende, gewonnen.

V.

Ausgehend von den unter I. genannten funf The-
sen folgt hieraus fiir eine erfolgreiches Change Ma-
nagement Folgendes:

1. Man darf nicht erwarten, dass sich der Kern des
Machtzentrums als Motor einer

Erneuerung der Justiz erweisen wird. Im Gegenteil
steht nach den bisherigen Erfahrungen zu befiirchten,
dass das oberstes Ziel des Machtzentrums in der Er-
haltung der eigenen Macht liegen dirfte.

Der notwendige Reformprozess muss daher im
Ausgangspunkt von jenen Richtern getragen werden,
die schon jetzt fir Verdanderungen eintreten. Solange
diese vergleichsweise kleine Schar von Richtern auf
sich allein gestellt ist, dirfte ihr Bemiihen aber mut-
mallich vergebens bleiben. Sie dirften dann daran
scheitern, dass das Machtzentrum inzwischen Uber
ein die gesamte Justiz Gberspannendes Netzgeflecht
verfligt, dem es gelingen dlrfte, einen nur von weni-
gen Richtern getragenen Erneuerungsprozess auszu-
bremsen.

Ob eine interne Reform der Justiz erfolgreich sein
wird, hangt deshalb vor allem davon ab, wie sich die
bislang aus Einschiichterung schweigende Mehrheit
der Richter verhalten wird. Dies gilt insbesondere
auch fir jene Mitglieder der Leitungsebene, deren
personliches Sehnen jenem der weit Gberwiegenden
Mehrheit der georgischen Birger entspricht; namlich
einem Georgien im Herzen Europas; einem Georgien
als Mitglied der Europaischen Union. Anders formu-
liert: Entscheidend wird sein, was bei dem Grofteil
der Richter (iberwiegen wird - die Einschiichterung
oder die Bereitschaft, an einer Veranderung der Bin-
nenstruktur in der georgischen Justiz aktiv mitzuwir-
ken und hierdurch einen wichtigen Beitrag dafir zu
leisten, dass sich der europaische Traum Georgiens
zu einer Realitdt entwickelt.

Spiegelbildlich betrachtet, heiRt das fiir die Euro-
paische Union, fur die georgische Politik und fir die
georgische Zivilgesellschaft, dass es im ersten Schritt
jene Richter zu unterstiitzen gilt, die schon jetzt offen
fiir ein Mehr an europdischen Werten innerhalb der
georgischen Gerichte eintreten. Genauso wichtig ist
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es aber, im zweiten Schritt die Griinde fir das
Schweigen der Mehrheit der Richter zu verstehen
und diese zu motivieren, vom Schweigen zum Reden
und zum Handeln Gberzugehen. Denn: Wenn Georgi-
en nach Europa strebt, gibt es hierzu keine Alternati-
ve; und deshalb liegt auf den Schultern aller bislang
schweigenden Richter, erst recht jenen der Fih-
rungsebene, ein grofle Verantwortung fiir das Wohl
der georgischen Justiz und fiir das Wohl der georgi-
schen Biirger.

2. Bereits dies zeigt, dass ein erfolgreicher Re-
formprozess eines professionellen Change Manage-
ments bedarf. Der Kern des Machtzentrums ist hoch-
professionell organisiert und Gber ihm nahestehende
Personen omnipradsent. Gegen diese Strukturen kann
eine Reformbewegung nur die Oberhand gewinnen,
wenn sie ihrerseits mittels einer hoch-professionellen
eigenen Struktur eine gewisse Chancengleichheit er-
reicht.

VI.

Angesichts dieser Ausgangslage kommt dem wei-
teren Vorgehen der Europaischen Union eine grund-
legende Bedeutung zu.

1. Alle georgischen Richter wissen um die Vor-
gaben der Europdischen Union und dieallermeisten
georgischen Richter haben das Verlangen, dass Geor-
gien ein Mitgliedstaat der Europdischen Union wird.
Die duBeren Rahmenbedingungen fiir eine Reform
im Innern der Justiz sind damit so gut wie noch nie.
In erfolgreich verlaufender Erneuerungsprozess ist
dennoch kein Selbstlaufer.

Die Europdischen Union weil} zwar hinsichtlich des
Integrationsprozesses die deutlich Uberwiegende
Mehrheit der georgischen Richter hinter sich. Gleich-
ermafen wie die Trager der georgischen Staatsgewal-
ten ist sie aber mit gerichtsinternen Machtstrukturen
konfrontiert, fur die in Europa kein Platz sein kann.
Zudem ist der dullere Handlungsrahmen der Europai-
schen Union durch die staatliche Souveranitat Geor-
giens einerseits sowie durch das Gebot der Gewalten-
teilung und durch die institutionelle Unabhangigkeit
der Dritten Staatsgewalt andererseits sehr beengt..

Die Europdische Union hat aber einen Trumpf in
der Hand, Uber den die georgischen Staatsgewalten
nicht verfiigen; und diesen Trumpf gilt es mit allen
rechtsstaatlich zuldssigen Mitteln auszureizen: Die
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Europdische Union kann klipp und klar aufzeigen,
welche Strukturen innerhalb der Gerichte notwendig
sind, damit die georgische Justiz Teil der europai-
schen Werte- und Rechtsgemeinschaft werden kann.
Niemand in der georgischen Justiz wird sich dann in
der Zukunft damit herausreden konnen, dass ihm
seine hochstpersonliche Verantwortung fiir den eu-
ropdischen Integrationsprozesses Georgiens nicht
bewusst gewesen sei. Jeder Richter, auch in der Fiih-
rungsebene, muss sich dann entscheiden, ob er sich
einer Reform der gerichtsinternen Strukturen aus
Einschlichterung und Angst verschlieRen oder ob er
mit Mut und innerer Kraft seien eigenen Beitrag dafiir
leisten will, dass Georgien Mitglied der Europaischen
Union werden kann.

2.  Was kann die Europaische Union tun, um die
schweigenden Mehrheit der Richterdavon zu (ber-
zeugen, dass sie sich selbst, aber auch den Biirgern
ihres Landes und den kiinftigen Generationen diesen
Mut und diese innere Kraft schulden?

a) Die georgischen Richter missen wissen, dass
das Ziel einer Justizreform keinepersonelle Erneue-
rung, sondern eine strukturelle Erneuerung ist. Sie
miissen wissen, dass in einer europdischen Justiz
zwar kein Platz flir Richter sein kann, die schwerste
Pflichtverletzungen begangen haben. Sie missen
aber auch wissen, dass alle anderen Richter nicht nur
ohne Sorge um ihren Arbeitsplatz sein kénnen, son-
dern dass sie ihren Beruf in einer georgischen Justiz
im Herzen Europas sogar innerlich befreiter werden
ausiiben kénnen.

Dieser Hinweis mag zwar aus europaischer Sicht
verwunderlich wirken. Es gibt aber

Grinde fir ihn, die ihm bisherigen Agieren des
Machtzentrums der georgischen Justiz liegen.

b) Hilfreich ware zudem ein klares Signal dahin,
dass den Vorstellungen derEuropaischen Union jenes
Richterbild entspricht, das in Georgien von den sog.
ungehorsamen (in Wirklichkeit: fiir europaische Wer-
te eintretenden) Richtern verkorpert wird. Dies sollte
mit der Ankiindigung verbunden werden, dass die
Beitrittvorsetzungen nicht vollstandig erfiillt sind, so-
lange konkrete Hinweise darauf vorliegen, dass diese
sog. ungehorsamen Richter wegen ihres Eintretens
flr europdische Werte berufliche Nachteile zu be-
flirchten haben und innerhalb der Gerichte ausge-
grenzt werden.

c) Des Weiteres ist wiinschenswert, dass die Eu-
ropdische Union die ihr moglichenSchritte unter-
nimmt, damit sich die nach Europa orientierten Rich-
ter ungehindert organisieren und chancengleich am
gerichtsinternen Prozess der Meinungsbildung teil-
haben kénnen. Um diese Chancengleichheit errei-
chen zu kénnen, ware zumindest eine logistische,
vielleicht auch weitergehende Unterstiitzung von sich
etwa bildenden Richtervertretungen hilfreich, da an-
sonsten das Uber eine flaichendeckende Infrastruktur
verfligende Machtzentrum im

Meinungsbildungsprozess seinen groRen Wettbe-
werbsvorsprung beibehalten wird.

d) Selbstredend bedarf es auch in Georgien der
bei allen Beitrittskandidateniiblichen Beratungsange-
bote.

Ein besonderes Augenmerk wird dabei auf die
Forderung der fachlichen Qualifikation der Richter zu
richten sein. Die richterliche Fortbildung wird vom
Machtzentrum der georgischen Justiz seit Jahren ver-
nachlassigt, so dass sich bei der fachlichen Qualifika-
tion innerhalb der georgischen Richterschaft inzwi-
schen erhebliche Unterschiede ergeben. Manche Be-
forderungsentscheidungen haben zudem den Ein-
druck aufkommen lassen, dass das Machtzentrum der
georgischen Justiz eine hervorragende fachliche Qua-
lifikation bei Personalentscheidungen als allenfalls
nachrangiges Kriterium erachtet.

Die Richter haben auf diese Haltung des Macht-
zentrums unterschiedlich reagiert.

Manche haben es so verstanden, dass eine beruf-
liche Fortbildung fiir die berufliche

Entwicklung nicht erforderlich sei. Andere haben
eine exzellente fachliche Qualifikation weiterhin als
Grundvoraussetzung fir den Richterberuf verstanden
und sich eigeninitativ fortgebildet. Im Zusammenwir-
ken mit anderen Faktoren hat diese unterschiedliche
Herangehensweise dazu gefiihrt, dass es (auch bei
den erst- und zweitinstanzlichen Gerichten) sowohl
hervorragend qualifizierte Richter gibt, als auch Rich-
ter, bei denen das Fortbildungsdefizit der Vergangen-
heit in der Zukunft wird kompensiert werden mussen.
Ohne entsprechende Fortbildungsangebote der Eu-
ropdischen Union wird das nicht moglich sein.

e) Ein abschlieRendes Monitoring ist unver-
meidbar. Dennoch soll vorsichtigangedeutet werden,
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dass ein Monitoring auf eine georgische Richterschaft
stoRt, bei der alles, was auch nur im weiteren Sinne
als , Kontrolle” verstanden werden kann, angesichts
der Erfahrungen der Vergangenheit Unsicherheiten
auslost. Es ware daher zu begriiBen, wenn das Moni-
toring seitens der Europdischen Union so sensibel
und so behutsam wie moglich ausgestaltet werden
kénnte.

f)  Die Durchfiihrung eines Vetting-Verfahrens
erscheint hingegen kontraproduktiv.

Zum einen ist es um die rechtsstaatliche Grund-
haltung der meisten Richter gut bestellt, so dass ein
flichendeckendes Uberpriifungsverfahren unverhilt-
nismaRig sein durfte. Soweit bei einigen Richtern
Zweifel an einem rechtsstaatlichen Verhalten ange-
bracht sind, hilt das georgische Recht Uberpriifungs-
und ggf.

Sanktionsmoglichkeiten bereit. Wie bereits ausge-
fuhrt, ist nur mehr als Uberfillig, dass dieses Instru-
mentarium von den Verantwortlichen in der georgi-
schen Justiz eingesetzt wird.

Unabhangig von diesen mehr rechtlichen Beden-
ken ware die Durchfiihrung eines Vetting-Verfahrens
aber vor allem taktisch unklug. Wie mehrfach er-
wahnt, sind viele georgische Richter verunsichert. Vor

rund zehn Jahren hat das Machtzentrums der georgi-
schen Justiz die Sorge geschiirt wurde, dass eine
Uberpriifung des beruflichen Wirkens eines Richters
mit dem Verlust des Arbeitsplatzes enden kdnne.
Dies hat wesentlich dazu beigetragen, dass sich viele
der damals nach Reformen strebenden Richter wie-
der unter das sie vermeintlich schiitzende Dach des
Machtzentrums begeben haben. Es ware nicht tber-
raschend, wenn das Machtzentrum der georgischen
Justiz die Anklindigung eines Vetting-Verfahrens auch
jetzt einsetzen wiirde, um unter den Richtern Sorge
vor Verdanderungen zu verbreiten und hierdurch ei-
nen gerichtsinternen Reformprozess zu behindern.

VII.

Zusammenfassend heilRt das, dass der deutlich
liberwiegende Teil der georgischen Richter hinsicht-
lich der eigenen Arbeitsweise und der inneren Hal-
tung auf Europa vorbereitet ist. Die faktischen
Machtstrukturen in der Justiz weisen aber erhebliche
rechtsstaatliche Defizite auf. Die Erlangung des EU-
Kandidatenstatus bietet die einmalige Chance, diese
Situation grundlegend zu verandern. Hierfir muss
aber in das Bewusstsein jedes einzelnen georgischen
Richters riicken, dass er sich jetzt flr oder gegen Eu-
ropa entscheiden muss; ein einfaches ,Weiter so”
kann es jetzt fir keinen Richter mehr geben.
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Kapitel 2
Rechtsgeschifte

Abschnitt 1
Aligemeine Vorschriften

Art. 50 Begriff

Ein Rechtsgeschaft ist eine
ein-, zwei- oder mehrseitige
Willenserklarung, die auf die
Entstehung, Anderung oder
Aufhebung eines
Rechtsverhéltnisses gerichtet
ist.

Erl.: 3omdbmogo
[einseitigen] ist eine
unrichtige Formulierung fiir
die eigentlich gemeinte
Empfangsbediirftigkeit.

Art. 51 Wirksamkeit einer
einseitigen Willenserkldrung

(1) Eine empfangsbediirftige
Willenserklarung wird ab-in
dem Zeitpunkt wirksam, in
dem sie der anderen Partei
zugeht.

*

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 130 Wirksamwerden der
Willenserklérung gegeniiber
Abwesenden

(1) *Eine Willenserkldrung, die
einem anderen gegeniiber
abzugeben ist, wird, wenn sie in
dessen Abwesenheit abgegeben
wird, in dem Zeitpunkt wirksam,
in welchem sie ihm zugeht.

Mit freundlicher Genehmigung der Deutschen Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (G1Z) GmbH auf der Basis der
Ubersetzung des GlZ-Programms ,,Rechts- und Justizreformberatung im Stidkaukasus”. Fiir die Richtigkeit und Vollstindigkeit wird
keine Haftung lbernommen.
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(2) Eine Willenserklarung
wird nicht wirksam, wenn die
andere Partei sie vorher oder
gleichzeitig widerruft.

(3) Die Wirksamkeit einer
Willenserklarung kann der
Tod der Person, die das
Rechtsgeschaft
abgeschlossen hat, oder das
Ereignisgem—der Fall des
Art. 1293 Abs. 4 dieses
Gesetzes nicht beeinflussen,
wenn dieses Ereignis nach
Abgabe der Willenserklarung

eingetreten sing-ist.

[Fn.: Das georgische Gesetz v. 20.
Mcdirz 2015, Ne3339 — Webseite,
31.03.2015]

Art. 52 Auslegung einer
Willenserklarung

Bei der Auslegung einer
Willenserklarung ist der Wille
nach verniinftiger
Einschatzung festzustellen;
und siek-nicht an dem
buchstablichen Sinne des
Ausdrucks zu-festzuhalten.

Art. 53 Nichtvorliegen des
eines Rechtsgeschifts
weger-Mehtfesistellvng 2!
Nichtfeststellbarkeit dessen
Inhalts

Ein Rechtsgeschaft liegt nicht
vor, wenn weder aus den
AuBerungen-Erklirungen
noch aus anderen
Umstdnden der Inhalt des
Rechtsgeschafts exakt
festgesteltbestimmt

werden kann.

Erl.: gy Obstg [andere
Partei] ist eine unrichtige
Formulierung fiir die
eigentlich gemeinte
erkldrende Partei.

Erl.: deogemgbos [Ereignis]
bezieht sich auf beide
genannten
Tatbestandsalternativen,
daher sollte wiedergegeben
werden, dass dgdorbz93s [ur-
spr.: das Ereignis gem.

Art. 1293 Abs. 4] sich von
dmzam9bs [Ereignis]
unterscheidet.

Erl.: osoy0g9bemds [urspr.:
Nichtfeststellung] sollte
besser mit
,Nichtfeststellbarkeit”
iibersetzt werden.

Erl.: 3o0mbsdzs [urspr.:
Auferungen] ist ein terminus
technicus fiir
rechtsgeschdftliche
Willensbetdtigung, der besser
mit , Erklérung” tibersetzt
werden sollte.

(1) ... ’Sie wird nicht wirksam,
wenn dem anderen vorher oder
gleichzeitig ein Widerruf zugeht.

(2) Auf die Wirksamkeit der
Willenserkldrung ist es ohne
Einfluss, wenn der Erkldrende
nach der Abgabe stirbt oder
geschdftsunféhig wird.

BGB § 133 Auslegung einer
Willenserklédrung

Bei der Auslegung einer
Willenserkldrung ist der wirkliche
Wille zu erforschen und nicht an
dem buchstdblichen Sinne des
Ausdrucks zu haften.

Vgl. BGB § 157 Auslegung von
Vertréigen

Vertrdge sind so auszulegen, wie
Treu und Glauben mit Riicksicht
auf die Verkehrssitte es erfordern.

Vgl. BGB § 154 Offener
Einigungsmangel; fehlende
Beurkundung

(1) *Solange nicht die Parteien
sich (ber alle Punkte eines
Vertrags geeinigt haben, liber die
nach der Erkldrung auch nur einer
Partei eine Vereinbarung
getroffen werden soll, ist im
Zweifel der Vertrag nicht
geschlossen. ?Die Verstdndigung
iber einzelne Punkte ist auch
dann nicht bindend, wenn eine
Aufzeichnung stattgefunden hat.
(2) Ist eine Beurkundung des
beabsichtigten Vertrags
verabredet worden, so ist im
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Art. 54 Gesetzwidrige und
unsittliche-sittenwidrige
Rechtsgeschifte

Ein Rechtsgeschaft, das
gegen-eine-gesetzliche
festgelegte-Regelungen-und
eingesetzliches-Verbote
verletzt sowie-oder gegen-die

der 6ffentlichen Ordnung,
ederdie-den sittlichen
Normen verst&t
widerspricht, ist nichtig.

Art. 55 Nichtigkeit eines
Rechtsgeschafts wegen
Machtmissbrauchs

Ein Rechtsgeschaft, das unter
Missbrauch des Einflusses
ven-Seiten-einer Partei auf
die andere vorgenommen
wurde, ist nichtig, wenn das
Verhéltnis zwischen den
Parteien auf besonderes

Vertrauen begriindet ist.

[Fn.: Das georgische Gesetz v. 8. Mai
2015, Ne6151 — Webseite,
25.05.2012]

Art. 56 Schein- und
Schwindelgeschifte

(1) Ein Rechtsgeschiaft, das
nur zum Schein und ohne die
Absicht vorgenommen
wurde, dass entsprechende
Rechtsfolgen entstehen, ist
nichtig (Scheingeschaft).

Erl.: s0c235¢me9630 [urspr.:
unsittliche] sollte mit
,Sittenwidrig” libersetzt
werden.

Erl.: 563930 [urspr.:
verstdfit] sollte mit einem
terminus technicus fiir die
Verletzung von gesetzlich
normierten Schutzbereichen
libersetzt werden, was fiir die
Abgrenzung zwischen
unbeachtlichen und
beachtlichen Verstéf3en
wichtig sein kénnte.

Zweifel der Vertrag nicht
geschlossen, bis die Beurkundung
erfolgt ist.

Vgl. BGB § 155 Versteckter
Einigungsmangel

Haben sich die Parteien bei einem
Vertrag, den sie als geschlossen
ansehen, liber einen Punkt, liber
den eine Vereinbarung getroffen
werden sollte, in Wirklichkeit
nicht geeinigt, so gilt das
Vereinbarte, sofern anzunehmen
ist, dass der Vertrag auch ohne
eine Bestimmung liber diesen
Punkt geschlossen sein wiirde.

BGB § 134 Gesetzliches Verbot
Ein Rechtsgeschdft, das gegen ein
gesetzliches Verbot verstofst, ist
nichtig, wenn sich nicht aus dem
Gesetz ein anderes ergibt.

BGB § 138 Sittenwidriges
Rechtsgeschdft; Wucher

(1) Ein Rechtsgeschdft, das gegen
die guten Sitten verstiofst, ist
nichtig.

Vgl. BGB § 138 Sittenwidriges
Rechtsgeschdft; Wucher

(2) Nichtig ist insbesondere ein
Rechtsgeschdft, durch das jemand
unter Ausbeutung der
Zwangslage, der Unerfahrenheit,
des Mangels an Urteilsvermdgen
oder der erheblichen
Willensschwdiche eines anderen
sich oder einem Dritten fiir eine
Leistung Vermdgensvorteile
versprechen oder gewdhren Idsst,
die in einem auffdlligen
Missverhdltnis zu der Leistung
stehen.

BGB § 117 Scheingeschdft

(1) Wird eine Willenserkldrung,
die einem anderen gegeniiber
abzugeben ist, mit dessen
Einverstdndnis nur zum Schein
abgegeben, so ist sie nichtig.
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(2) Wenn die Parteien mit
dem zum Schein
vorgenommenen
Rechtsgeschaft ein anderes
Rechtsgeschaft verdecken
wollen, dann finden die fiir
das verdeckte
Rechtsgeschift geltenden
Vorschriften Anwendung
(Schwindelgeschaft).

Art. 57 Nichtigkeit eines
Rechtsgeschafts wegen
Mangel der Ernstlichkeit

(1) Eine Willenserklarung, die
nicht ernsthaft (scherzhaft)
und in der Erwartung
abgegeben wird, der Mangel
der Ernstlichkeit werde
erkannt, ist nichtig.

(2) Dem
Erklarungsempfanger ist der
Schaden zu ersetzen, der
dadurch entstanden ist, dass
der Erklarungsempfianger auf
die Ernstlichkeit der
Willenserklarung vertraute,
soweit er nicht den Mangel
der Ernsthaftigkeit kannte
oder hatte kennen missen.

Art. 58 Nichtigkeit eines
Rechtsgeschafts wegen
Minderjahrigkeit oder
psychischer Stérung

(1) Eine Willenserklarung, die

von einem Minderjdhrigen
Kleinjahrigen abgegeben

Minderjéhriger] ist mit
,Kleinjghrigem*

Erl.: 8306596 cnmgobo [urspr.:

(2) Wird durch ein Scheingeschdft
ein anderes Rechtsgeschdft
verdeckt, so finden die fiir das
verdeckte Rechtsgeschdft
geltenden Vorschriften
Anwendung.

BGB § 118 Mangel der
Ernstlichkeit

Eine nicht ernstlich gemeinte
Willenserkldrung, die in der
Erwartung abgegeben wird, der
Mangel der Ernstlichkeit werde
nicht verkannt werden, ist nichtig.

BGB § 122 Schadensersatzpflicht
des Anfechtenden

(1) Ist eine Willenserkldrung nach
§ 118 nichtig oder auf Grund der
§§ 119, 120 angefochten, so hat
der Erkldrende, wenn die
Erkldrung einem anderen
gegenliber abzugeben war,
diesem, andernfalls jedem Dritten
den Schaden zu ersetzen, den der
andere oder der Dritte dadurch
erleidet, dass er auf die Gliltigkeit
der Erkldrung vertraut, jedoch
nicht (ber den Betrag des
Interesses hinaus, welches der
andere oder der Dritte an der
Gliltigkeit der Erkldrung hat.

(2) Die Schadensersatzpflicht tritt
nicht ein, wenn der Beschddigte
den Grund der Nichtigkeit oder
der Anfechtbarkeit kannte oder
infolge von Fahrldssigkeit nicht
kannte (kennen musste).

BGB § 104 Geschdiftsunfihigkeit
Geschdftsunféhig ist: 1. wer nicht
das siebente Lebensjahr vollendet
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wurde, ist nichtig.

(2) Eine Willenserklarung, die
im Zustand der
Bewusstlosigkeit oder
voribergehender
psychischer Stérung
abgegeben wird, ist nichtig.

(3) Die Willenserklarung
eines Geisteskranken-bei
eirem-, die beim Abschluss
eines Geschafts abgegeben
wird, ist nichtig, soweit sie
nicht der richtigen
Wahrnehmung ven-der
gegenwadrtigen Umstdanden
entspricht, wenn diese
Person durch dieses Geschaft
keinen Nutzen bekommt,
auch wenn sie vom Gericht
nicht f&rzum
Betreuungsempfanger

erklart war.

[Fn.: Entscheidung des VerfG v. 8.
Oktomber 2014, Ne2/4/532,533 —
Webseite, 28.10.2014. Das
georgische Gesetz v. 20. Mdrz 2015,
Ne 3339 - Webseite, 31.03.2015.]

Artikel 58! Abschluss eines
Rechtsgeschifts ven
einemdurch einen
Betreuungsempfanger
(1) SchlieRt derein
Betreuungsempfanger ohne
den Erhalt der durch die
gerichtliche Entscheidung
bestimmten Betreuung ein
Rechtsgeschift, so hangt die
Wirksamkeit dieses
Rechtsgeschafts davon ab,
ob der Betreuer danach
dieses Rechtsgeschaft billigt,
Fallen,
wennes sei denn, dass der
Betreuungsempfanger durch
dieses Geschaft

profitierteinen Vorteil zieht.

(2) Auf den-Vertragssehluss
das Rechtsgeschaft des
Betreuungsempfiangers ohne

(Nichtvolljéhriger unter
sieben Jahren) zu tibersetzen
(vgl. Art. 12 Abs. 5).

hat, ....

BGB § 105 Nichtigkeit der
Willenserklérung

(1) Die Willenserkldrung eines
Geschdftsunféhigen ist nichtig.
BGB § 105 Nichtigkeit der
Willenserklérung

(2) Nichtig ist auch eine
Willenserklédrung, die im Zustand
der Bewusstlosigkeit oder
voriibergehenden Stérung der
Geistestdtigkeit abgegeben wird.

BGB § 104 Geschdiftsunféhigkeit
Geschdftsunféhig ist: .... 2. wer
sich in einem die freie
Willensbestimmung
ausschliefSenden Zustand
krankhafter Stérung der
Geistestdtigkeit befindet, sofern
nicht der Zustand seiner Natur
nach ein voriibergehender ist.

BGB § 105 Nichtigkeit der
Willenserkldrung

(1) Die Willenserkldrung eines
Geschdftsunfdhigen ist nichtig.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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den Erhalt der durch die
gerichtliche Entscheidung
bestimmten Betreuung
finden die Vorschriften der
Artt. 64 und 66 dieses

Gesetzes die-Anwendung.
[Fn: Das georgische Gesetz v. 20.
Mcdirz 2015, Ne 3339 — Webseite,
31.03.2015.]

Art. 59 Ohne
Formbeachtung-Beachtung
der Form geschlossenes
Rechtsgeschaft
(1) Ein unter Nichtbeachtung
der gesetzlich oder der
vertraglich als notwendig
vorgesehenen erferderlichen
Form abgeschlossenes sowie
ein richgepahmiztes

. ekt
ohne Einwilligung

geschlossenes
einwilligungsbediirftiges
Rechtsgeschiaft ist nichtig.

(2) Ein anfechtbares
Rechtsgeschaft ist vom
Moment seines Abschlusses
an nichtig, wenn es
angefochten wird. Die
Anfechtungserklarung ist-hat
gegeniiber dem anderen Teil
zu erfolgen.

Erl.: Mit 593007989000
[urspr.: erforderlich] ist
vermutlich betont, dass das
Gesetz die Form zur
Wirksamkeitsvoraussetzung
macht, es sollte daher mit
,hotwendig” libersetzt
werden.

Erl.: Das Wort 6985(035
[urspr.: (nicht) genehmigtes /
genehmigungsbediirftiges]
meint die vorherige
Zustimmung und sollte daher
mit ,,Einwilligung” /
Leinwilligungsbediirftiges”
iibersetzt werden.

BGB § 125 Nichtigkeit wegen
Formmangels

Ein Rechtsgeschdft, welches der
durch Gesetz vorgeschriebenen
Form ermangelt, ist nichtig. 2Der
Mangel der durch Rechtsgeschdift
bestimmten Form hat im Zweifel
gleichfalls Nichtigkeit zur Folge

BGB § 142 Wirkung der
Anfechtung

(1) Wird ein anfechtbares
Rechtsgeschdft angefochten, so
ist es als von Anfang an nichtig
anzusehen.

BGB § 143 Anfechtungserkldrung
(1) Die Anfechtung erfolgt durch
Erkldrung gegeniiber dem
Anfechtungsgegner.

(2) Anfechtungsgegner ist bei
einem Vertrag der andere Teil, im
Falle des § 123 Abs. 2 Satz 2
derjenige, welcher aus dem
Vertrag unmittelbar ein Recht
erworben hat.

(3) *Bei einem einseitigen
Rechtsgeschdft, das einem
anderen gegeniiber vorzunehmen
war, ist der andere der
Anfechtungsgegner. ?Das Gleiche
gilt bei einem Rechtsgeschdft, das
einem anderen oder einer
Behdrde gegentiiber vorzunehmen
war, auch dann, wenn das
Rechtsgeschdft der Behérde
gegeniiber vorgenommen worden
ist.

(4) Bei einem einseitigen
Rechtsgeschdft anderer Art ist
Anfechtungsgegner jeder, der auf
Grund des Rechtsgeschdfts
unmittelbar einen rechtlichen
Vorteil erlangt hat. ?Die
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(3) Ein Anfechtungsrecht
steht allen interessierten
Personen zu.

Art. 60 Umdeutung eines
Rechtsgeschifts

Entspricht ein nichtiges
Rechtsgeschaft den
Erfordernissen eines anderen
Rechtsgeschifts, so gilt das
letztere, wenn die Parteien
beikenntnisnahmebeim
Erfahren-der Nichtigkeit
eines Rechtsgeschéfts dessen
Wirksamkeit wollen.

Art. 61 Bedeutung der
Bestatigung bei Nichtigkeit
der Rechtsgeschifte

(1) Ein unanfechtbares
nichtiges Rechtsgeschaft gilt
vom Moment seines
Abschlusses an als nichtig.

(2) Wird ein unanfechtbares
nichtiges Rechtsgeschaft von
der Person, die es
vorgenommen hat, bestatigt,
so gilt dies als erneute
Vornahme des
Rechtsgeschafts.

(3) Bestatigt die zur
Anfechtung berechtigte
Person das Rechtsgeschaft,
dann verliert sie dadurch das
Anfechtungsrecht.

(4) Bestéatigen die Parteien
ein unanfechtbares nichtiges
gegenseitigeszweiseitiges
Rechtsgeschift, so sind sie
im Zweifelsfall verpflichtet,
einander zu gewahren, was
ihnen zugestanden hitte,

Erl.: dgBymdabaslb [urspr.: bei
Kenntnisnahme] beschreibt
den Moment, in dem die
Kenntnis erlangt worden ist
und sollte daher mit "beim Er-
fahren" ibersetzt werden.
Verlangt man den Konsens
beim Erfahren von der
Nichtigkeit, liegt streng
genommen allerdings keine
Umdeutung vor, fiir die es auf
den Willen bei Vornahme des
urspriinglichen
Rechtsgeschdfts ankdme.

Erl.: m&8bMmogo [urspr.:
gegenseitiges] sollte mit
,Zweiseitig” (ibersetzt
werden.

Anfechtung kann jedoch, wenn
die Willenserkldrung einer
Behdrde gegeniiber abzugeben
war, durch Erkldrung gegeniiber
der Behérde erfolgen; die
Behdrde soll die Anfechtung
demjenigen mitteilen, welcher
durch das Rechtsgeschdft

unmittelbar betroffen worden ist.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 140 Umdeutung
Entspricht ein nichtiges
Rechtsgeschdft den
Erfordernissen eines anderen
Rechtsgeschdfts, so gilt das
letztere, wenn anzunehmen ist,
dass dessen Geltung bei Kenntnis
der Nichtigkeit gewollt sein
wiirde.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 141 Bestdtigung des
nichtigen Rechtsgeschdifts

(1) Wird ein nichtiges
Rechtsgeschdft von demjenigen,
welcher es vorgenommen hat,
bestitigt, so ist die Bestéitigung
als erneute Vornahme zu
beurteilen.

BGB § 144 Bestdtigung des
anfechtbaren Rechtsgeschdifts
(1) Die Anfechtung ist
ausgeschlossen, wenn das
anfechtbare Rechtsgeschdft von
dem Anfechtungsberechtigten
bestdtigt wird.

BGB § 144 Bestdtigung des
anfechtbaren Rechtsgeschdifts
= (2) Die Bestdtigung bedarf
nicht der fiir das Rechtsgeschdft
bestimmten Form.
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wenn das Rechtsgeschaft
von Anfang an wirksam
gewesen ware.

(5) Eine Bestatigung erlangt
nur dann Wirksamkeit, wenn
der Vertrag oder das
Rechtsgeschaft nicht gegen
die guten Sitten oder die
Erfordernisse der
offentlichen Ordnung
verstofRt.

Art. 62 Teilnichtigkeit des
Rechtsgeschifts

Die Nichtigkeit eines Teils
des Rechtsgeschafts
verursacht nicht die
Nichtigkeit derseiner
anderen seiner-Teile, wenn
anzunehmen ist, dass das
Rechtsgeschaft auch ohne
den nichtigen Teil
vorgenommen worden ware.

Abschnitt 2

HandlungsfahigkeitGeschaft

sfahigkeit als
Wirksamkeitsvoraussetzung

des Rechtsgeschafts

Art. 63 Von einem

Nicl Wiihei
Minderjahrigen
vorgenommenes
Rechtsgeschaft

(1) Tatigt ein

Ni ey

Minderjdhriger ein
zweiseitiges Rechtsgeschaft
(einen Vertrag) ohne die
erforderliche Zustimmung
des gesetzlichen Vertreters,
so hangt die Wirksamkeit des
Vertrages von der
Genehmigung des Vertreters
ab, es sei denn, dass der

N ey

Minderjdhrige einen Vorteil
zieht.

Erl.: 56506 memb enmgobo
[urspr.: Minderjdhrig]
bezeichnet die Person, die die
Volljdhrigkeit noch nicht
erreicht hat und deshalb
minderjéhrig ist.

(>Art. 12 Abs. 5).

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 139 Teilnichtigkeit

Ist ein Teil eines Rechtsgeschdifts
nichtig, so ist das ganze
Rechtsgeschdft nichtig, wenn
nicht anzunehmen ist, dass es
auch ohne den nichtigen Teil
vorgenommen sein wiirde.

BGB § 107 Einwilligung des
gesetzlichen Vertreters

Der Minderjéhrige bedarf zu einer
Willenserkldrung, durch die er
nicht lediglich einen rechtlichen
Vorteil erlangt, der Einwilligung
seines gesetzlichen Vertreters.

BGB § 108 Vertragsschluss ohne
Einwilligung

(1) Schliefst der Minderjéhrige
einen Vertrag ohne die
erforderliche Einwilligung des
gesetzlichen Vertreters, so hdngt
die Wirksamkeit des Vertrags von
der Genehmigung des Vertreters
ab.
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Erl.: Wie in Art. 12 Abs. 1 ist
JO909b5(H0562Bs [urspr.:
Handlungsfdhigkeit] mit
,Geschdftsfdhigkeit” zu
tibersetzen.

(2) Ist der Nichtvolljdhrige
-

Minderjahrige geschéaftsfahig

geworden, so entscheidet er

selbst Gber die Wirksamkeit

seiner Willenserklarung.

Art. 64 Widerruf eines vom

Nichtvollishei
Minderjahrigen
vorgenommenen
Rechtsgeschifts

(1) Bis zur Genehmigung des
von einem Nichtvolljdhrigen
Minderjahrigen
abgeschlossenen Vertrages
ist der andere Teil zum
Widerruf berechtigt.

Erl.: 5s¢9go398c0s [urspr. log]
sollte ebenso im Perfekt
libersetzt werden.

(2) Hat der andere Teil die

N el ey
Minderjdhrigkeit gekannt, so
kann er nur widerrufen,
wenn der Niehtvollidhrige
Minderjahrige Gber die
Zustimmung des Vertreters
teggelogen hat.

Art. 65 Emanzipation des >Art. 12 Abs. 5

NichtvolljdhrigenMinder-
jahrigen
(1) Ein vom Niehtvolljdhrigen

Minderjdhrigen ohne
Zustimmung des gesetzlichen

Vertreters geschlossener
Vertrag ist wirksam, wenn
der Nichtvolljdhrige
Minderjdhrige die im Vertrag
vorgesehene Leistung mit
Mitteln bewirkte, die ihm
von den gesetzlichen
Vertretern oder mit
Zustimmung der gesetzlichen
Vertreter von Dritten zu
diesem Zweck oder zweeks
freierzur freien Verfligung
tberlassen worden sind.

BGB § 108 Vertragsschluss ohne
Einwilligung

(3) Ist der Minderjéhrige
unbeschrdnkt geschdftsfdhig
geworden, so tritt seine
Genehmigung an die Stelle der
Genehmigung des Vertreters.

BGB § 109 Widerrufsrecht des
anderen Teils

(1) 1Bis zur Genehmigung des
Vertrags ist der andere Teil zum
Widerruf berechtigt. 2Der
Widerruf kann auch dem
Minderjéhrigen gegentiiber erkldrt
werden.

(2) Hat der andere Teil die
Minderjéhrigkeit gekannt, so
kann er nur widerrufen, wenn der
Minderjéhrige der Wahrheit
zuwider die Einwilligung des
Vertreters behauptet hat; er kann
auch in diesem Falle nicht
widerrufen, wenn ihm das Fehlen
der Einwilligung bei dem
Abschluss des Vertrags bekannt
war.

BGB § 110 Bewirken der Leistung
mit eigenen Mitteln

Ein von dem Minderjéhrigen ohne
Zustimmung des gesetzlichen
Vertreters geschlossener Vertrag
gilt als von Anfang an wirksam,
wenn der Minderjéhrige die
vertragsmdpige Leistung mit
Mitteln bewirkt, die ihm zu
diesem Zweck oder zu freier
Verfiigung von dem Vertreter
oder mit dessen Zustimmung von
einem Dritten (iberlassen worden
sind.
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(2) Erméchtigt der
gesetzliche Vertreter den
NichtvollidhrigenMinder-
jdhrigen, der das sechzehnte
Lebensjahr erreicht hat, zur
selbstdandigen Flhrung eines
Unternehmens, so ist der

N ey

Minderjdhrige in den fiir
diesen Bereich Gblichen

Verhaltnissen unbeschrankt
handlungsfahiggeschafts-
fahig. Dies gilt sowohl fir die
Grindung als auch die
Liquidation eines
Unternehmens und die
Eingehung oder Aufhebung
eines Arbeitsverhaltnisses.

(3) Die Erlaubnis der Fiihrung
eines Unternehmens bedarf
der Zustimmung eines
gesetzlichen Vertreters in
Ubereinstimmung mit dem
Vormundschafts- und
Fursorgeamt.

Art. 66 Nichtigkeit eines
ohne erforderliche
Zustimmung des Vertreters
vorgenommenen
Rechtsgeschifts

Ein einseitiges
Rechtsgeschift, das der
Minderjdhrige ohne die

>Art. 12 Abs. 1

>Art. 12 Abs. 5

BGB § 112 Selbstéindiger Betrieb
eines Erwerbsgeschiifts

(1) *Ermdchtigt der gesetzliche
Vertreter mit Genehmigung des
Familiengerichts den
Minderjéhrigen zum
selbstdndigen Betrieb eines
Erwerbsgeschdfts, so ist der
Minderjéhrige fiir solche
Rechtsgeschdfte unbeschrdnkt
geschdftsfdhig, welche der
Geschdftsbetrieb mit sich bringt.
2Ausgenommen sind
Rechtsgeschdfte, zu denen der
Vertreter der Genehmigung des
Familiengerichts bedarf.

(2) Die Ermdchtigung kann von
dem Vertreter nur mit
Genehmigung des
Familiengerichts
zurtickgenommen werden.

BGB § 112 Selbstéindiger Betrieb
eines Erwerbsgeschdifts

(1) *Ermdchtigt der gesetzliche
Vertreter mit Genehmigung des
Familiengerichts den
Minderjéhrigen zum
selbstdndigen Betrieb eines
Erwerbsgeschdfts, so ist der
Minderjéhrige fiir solche
Rechtsgeschdfte unbeschrdnkt
geschdftsfdhig, welche der
Geschdftsbetrieb mit sich bringt.
2Ausgenommen sind
Rechtsgeschdfte, zu denen der
Vertreter der Genehmigung des
Familiengerichts bedarf.

(2) Die Ermdchtigung kann von
dem Vertreter nur mit
Genehmigung des
Familiengerichts
zuritickgenommen werden.

BGB § 111 Einseitige
Rechtsgeschdifte

1Ein einseitiges Rechtsgeschdft,
das der Minderjdhrige ohne die
erforderliche Einwilligung des
gesetzlichen Vertreters vornimmt,
ist unwirksam. 2Nimmt der
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erforderliche Zustimmung
des gesetzlichen Vertreters
vornimmt, ist nichtig. Ein
solches Rechtsgeschaft ist
auch dann nichtig, wenn die
Zustimmung des gesetzlichen
Vertreters vorliegt, aber der
N el

Minderjdhrige keinen
schriftlichen Nachweis
hierlber vorlegt, und der
andere Teil das
Rechtsgeschaft aus diesem
Grunde unverziglich
zuriickweist. Eine solche
Zurlickweisung ist unzulassig,
wenn der andere Teil von
dieser Zustimmung in
Kenntnis gesetzt worden
war.

Art. 67 Erforderlichkeit der
Einwilligung vor der
Beschriankung der

Hand! E5hicke
Geschaftsfihigkeit

Ein Rechtsgeschaft, das vor
dem Eintritt der
Beschrankung der

5 hickei
Geschaftsfahigkeit
vorgenommen wurde, bedarf
der Einwilligung, wenn sich
herausstellt, dass der Grund
fir die Beschrankung der

5 hickei
Geschaftsfahigkeit auch
schon zu dem Zeitpunkt des
Geschéftsabschlusses
offensichtlich vorgelegen
hat.

Abschnitt 3
Form des Rechtsgeschifts

Art. 68 Bedeutung der Form
fiir die Wirksamkeit des
Rechtsgeschifts

Minderjéhrige mit dieser
Einwilligung ein solches
Rechtsgeschdft einem anderen
gegendiber vor, so ist das
Rechtsgeschdft unwirksam, wenn
der Minderjéhrige die
Einwilligung nicht in schriftlicher
Form vorlegt und der andere das
Rechtsgeschdft aus diesem
Grunde unverziiglich zuriickweist.
3Die Zuriickweisung ist
ausgeschlossen, wenn der
Vertreter den anderen von der
Einwilligung in Kenntnis gesetzt
hatte.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

Erl.: Mit 698560935 [urspr.:
Einwilligung] wird der in Art.
100 als vorherige
Zustimmung definierte Begriff
verwendet, obwohl es sich
der Sache nach nur um eine
nachtrdgliche Zustimmung
(gem. Art. 101 eine
Genehmigung) handeln kann.
>Art. 12 Abs. 1

BGB § 125 Nichtigkeit wegen
Formmangels
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Fiir die Wirksamkeit des
Rechtsgeschafts ist die
Einhaltung der gesetzlich
festgelegten Form
erforderlich. Ist eine solche
Form nicht vorgeschrieben,
so konnen die Parteien diese
eine solche selbst
bestimmen.

Art. 69 Die Form des
Rechtsgeschifts

(1) Rechtsgeschéafte konnen
mundlich oder schriftlich
abgeschlossen werden.
(2) Schriftlich kdnnen
Rechtsgeschafte in den
gesetzlich vorgesehenen
Fallen oder aufgrund der
Parteienvereinbarung
geschlossen werden.

(3) Fur die Wirksamkeit der
Schriftform des
Rechtsgeschifts sind die
Unterschriften der am
Rechtsgeschift beteiligten
Parteien ausreichend.

(3%) Das schriftlich
abgeschlossene
Rechtsgeschaft des
Betreuungsempfangers wird
neben den Vertragsparteien
noch vom Betreuer
unterzeichnet. Der Betreuer
bestatigt mit seiner
Unterschrift die gemal der
gerichtlichen Entscheidung
bestimmte Betreuung des
Betreuungsempfangers beim
Sehtuss- der Vornahme des
Rechtsgeschafts.

Ein Rechtsgeschdift, welches der
durch Gesetz vorgeschriebenen
Form ermangelt, ist nichtig. 2Der
Mangel der durch Rechtsgeschdift
bestimmten Form hat im Zweifel
gleichfalls Nichtigkeit zur Folge.

BGB § 126 Schriftform

(1) Ist durch Gesetz schriftliche
Form vorgeschrieben, so muss die
Urkunde von dem Aussteller
eigenhdndig durch
Namensunterschrift oder mittels
notariell beglaubigten
Handzeichens unterzeichnet
werden.

(2) 'Bei einem Vertrag muss die
Unterzeichnung der Parteien auf
derselben Urkunde erfolgen.
2Werden lber den Vertrag
mehrere gleichlautende Urkunden
aufgenommen, so geniigt es,
wenn jede Partei die fiir die
andere Partei bestimmte Urkunde
unterzeichnet.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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(4) Maschinelle
Wiederherstellung,
Wiederholung oder Abdruck
von Unterschriften ist
zulassig, soweit es der
Ublichkeit entspricht,
darunter auch bei
Wertpapieren, die in groRer
Anzahl erlassen-ausgegeben
werden.

Erl.: Die Vorschrift enthdlt
nicht die Rechtsfolgen einer
Schriftformklausel, sondern
definiert die Médglichkeit einer
besonderen Schriftform als
notarielle Beglaubigung.
650c030¢mmBs sollte als
,Gliltigkeit” tibersetzt
werden, weil damit die
Legitimationswirkung in den
Vordergrund gestellt wird,
nicht die Verbindlichkeit der
Rechtsfolge.

(5) Ist finein-Rechtsgeschaft
Schriftform vorgesehen,
kann gesetzlich oder auf
durch Parteienvereinbarung
vorgesehen werden, se-ist
dass die Wirksamkeit
Gultigkeit des
Rechtsgeschifts oder der
Unterschriften der am
Rechtsgeschift beteiligten
Parteien durch Notar oder
eine andere gesetzlich
vorgesehene Person zu
beglaubigen ist.

[Fn.: Das georgische

Gesetz v. 8. Dezember 2006, Ne3879
- bbdI, No48, 22.12.2006, Art. 321.
Das georgische

Gesetz v. 20. Mdrz 2015, No 3339 -
Webseite, 31.03.2015.]

Art. 70 Anvertrauen der
Unterzeichnung an andere
Personen

Eine Person, die das
Rechtsgeschaft wegen
Analphabetismus,
korperlicher Behinderung
oder einer Krankheit nicht
eigenhandig unterzeichnen
kann, darf die
Unterzeichnung des
Rechtsgeschafts einer
anderen Person anvertrauen.
Die Unterschrift dieser
Person bedarf der effiziellen
amtlichen
BeurkundungBeglaubigung.
Dabei soll die Ursache
angegeben werden,
weswegen der Antragende
Beteiligte das Rechtsgeschaft

nicht unterzeichnen konnte.
[Fn.: Das georgische
Gesetz v. 15. Oktober 2010, No3879 -

Erl.: osdefpdgds [urspr.: Be-
urkundung] ist wie in Art. 69
Abs. 5 mit ,,Beglaubigung” zu
tibersetzen.

Erl.: 35608980l ©s09d0
[urspr.: Antragende] ist der
das Rechtsgeschdft
Schlieffende und sollte daher

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

Vgl. BGB § 126 Schriftform

(4) Die schriftliche Form wird
durch die notarielle Beurkundung
ersetzt.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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— Webseite, 11.11.2022.]

Art. 70! Geschiftsabschluss
durch einen Analphabeten
oder Blinden

(1) Ein Analphabet oder
Blinder unterzeichnet das
schriftlich abzuschlieBende
Rechtsgeschaft eigenhandig,
ohne die Unterzeichnung an
eine andere Person zu
delegieren, oder delegiert
diese Unterzeichnung an

eine andere Person nach der

in Art. 70 dieses Gesetzes
vorgesehenen Regel.

(2) Ein Analphabet oder
Blinder unterzeichnet das
Rechtsgeschaft eigenhandig
mittels mechanischer
Unterschrift, Faksimile oder
mit nach den georgischen
Gesetzen festgelegten
anderen entsprechenden
technischen Mitteln. Ein
Analphabet oder Blinder soll
sich beim Unterzeichnen
mittels eines Faksimile

ausweisen und eine notariell

beglaubigte Urkunde tber
die Echtheit Uber dieses
Faksimile vorlegen.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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(3) Wenn ein
schreibkundiger Blinder das
Rechtsgeschaft
vereinbarungsgemaR mittels
Brailleschrift vornimmt, soll
dieses einem mittels
Flachschrift abgeschlossenen
Rechtgeschaft hinzugefiigt

werden.

[Fn.: Das georgische

Gesetz v. 2. November 2022, Ne1982
— Webseite, 11.11.2022.] Hinweis:
Ubersetzung von G. Rusiashvili.

Art. 71 Abschluss eines
Rechtsgeschifts durch
Erstattung mehrerer
Urkunden

Wenn beim Abschluss des
Rechtsgeschafts mehrere
inhaltlich identische
Urkunden abgefasst werden,
so genligt es, wenn jede
Partei jenes Exemplar der
Urkunde unterzeichnet, das
fir die jeweils andere Partei
bestimmt ist.

Abschnitt 4
Anfechtbare
Rechtsgeschifte

I. Irrtiimlich vorgenommene
Rechtsgeschifte

Art. 72 Begriff
Ein Rechtsgeschaft kann
angefochten werden, wenn

Erl.: Das mittels
Flachschrift
abgeschlossene
Rechtsgeschdft ist
nicht im
Tatbestand
erwdhnt, sondern
wird in der
Rechtsfolge
vorausgesetzt.

BGB § 126 Schriftform

(1) Ist durch Gesetz schriftliche
Form vorgeschrieben, so muss die
Urkunde von dem Aussteller
eigenhdndig durch
Namensunterschrift oder mittels
notariell beglaubigten
Handzeichens unterzeichnet
werden.

(2) ?Werden (ber den Vertrag
mehrere gleichlautende Urkunden
aufgenommen, so genligt es,
wenn jede Partei die fiir die
andere Partei bestimmte Urkunde
unterzeichnet.

BGB § 119 Anfechtbarkeit wegen
Irrtums
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die Willenserklarung
aufgrund eines wesentlichen
Irrtums abgegeben wurde.

Art. 73 Arten eines

wesentlichen Irrtums

Ein wesentlicher Irrtum liegt

vor, wenn:

a) die Person ein anderes
Rechtsgeschaft
vornehmen wollte und
nicht jenes, zu-dem sie

e Zust] \
zugestimmt hat;

b) sich die Person (iber den
Inhalt des
Rechtsgeschifts, das sie
vornehmen wollte, irrte;

c) Umsténde, die die
Parteien nach Treu und
Glauben als Grundlage
des Rechtsgeschafts
erachtet haben, nicht
gegeben sind.

Art. 74 Irrtum liber die
Person des
Geschiftspartners

(1) Ein Irrtum bezlglich der
Person des
Geschéftspartners gilt nur
dann als wesentlich, wenn
die Personlichkeit des
Geschéftspartners selbst
oder die Berlicksichtigung
seiner personlichen
Eigenschaften den
Hauptgrund fir die
Vornahme des

Rechtsgeschifts bidetbilden.

Erl.: Die sprachliche
Formulierung fiir den in Art.
73 lit. a normierten
Erkldrungsirrtum ist nicht
eindeutig. Der Inhaltsirrtum
setzt an sich ein
vorgenommenes
Rechtsgeschdft voraus, ist
aberin Art. 73 lit. b
ausdriicklich auf das
Gewollte, aber offenbar nicht
zustande gekommene
Rechtsgeschdft bezogen.

(1) Wer bei der Abgabe einer
Willenserklédrung iiber deren
Inhalt im Irrtum war oder eine
Erkldrung dieses Inhalts
iiberhaupt nicht abgeben wollte,
kann die Erkldrung anfechten,
wenn anzunehmen ist, dass er sie
bei Kenntnis der Sachlage und bei
verstdndiger Wiirdigung des
Falles nicht abgegeben haben
wiirde.

Vgl. BGB § 313 Stérung der
Geschdftsgrundlage

(1) Haben sich Umstdnde, die zur
Grundlage des Vertrags
geworden sind, nach
Vertragsschluss schwerwiegend
verdndert und hdtten die Parteien
den Vertrag nicht oder mit
anderem Inhalt geschlossen,
wenn sie diese Verdnderung
vorausgesehen hdtten, so kann
Anpassung des Vertrags verlangt
werden, soweit einem Teil unter
Berticksichtigung aller Umstdnde
des Einzelfalls, insbesondere der
vertraglichen oder gesetzlichen
Risikoverteilung, das Festhalten
am unverdnderten Vertrag nicht
zugemutet werden kann.

(2) Einer Verdnderung der
Umstdnde steht es gleich, wenn
wesentliche Vorstellungen, die zur
Grundlage des Vertrags
geworden sind, sich als falsch
herausstellen.

(3) list eine Anpassung des
Vertrags nicht méglich oder
einem Teil nicht zumutbar, so
kann der benachteiligte Teil vom
Vertrag zurticktreten. ?An die
Stelle des Riicktrittsrechts tritt fiir
Dauerschuldverhdiltnisse das
Recht zur Kiindigung.

BGB § 119 Anfechtbarkeit wegen
Irrtums

(2) Als Irrtum Giber den Inhalt der
Erkldrung gilt auch der Irrtum
iber solche Eigenschaften der
Person oder der Sache, die im
Verkehr als wesentlich angesehen
werden.
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(2) Ein Irrtum Uber &ber
Haupteigenschaften eines
Gegenstandes ist nur dann
wesentlich, wenn sie fiir die
Wertbildung des
Gegenstands von Bedeutung
sind.

Art. 75 Rechtsirrtumirrtum
liber das subjektive Recht
Ein Irrtum Gber das
subjektive Rechtsirrtum hat
eine wesentliche Bedeutung
nur dann, wenn er den
einzigen- und den
Hauptgrund fur den
Abschluss des
Rechtsgeschiafts bildet.

Art. 76 Motivirrtum

Ein Motivirrtum gilt als
unwesentlich, es sei denn,
dass das Motiv Gegenstand
der Vereinbarung war.

Art. 77 Zustimmung des
Geschaftspartners bei
irrtiimlich abgeschlossenen
Rechtsgeschiften

Eine irrtimlich abgegebene
Willenserklarung kann nicht
angefochten werden, wenn
die andere Partei
einverstanden ist, das
Rechtsgeschaft nach dem
tatsachlichen Willen jener
Partei zu erfiillen, die das
Rechtsgeschaft anfechten
will.

Art. 78 Unwesentliche
Fehler

Unwesentliche Fehler in
Rechnungen oder in

Erl.: Ist der Irrtum der einzige
Grund, ist es bereits logisch
ausgeschlossen, dass ein
anderer Grund als er der
Hauptgrund ist.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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schriftlich erfolgten
Willenserklarungen geben
ein Recht auf Berichtigung,
aber kein Recht zur
Anfechtung.

Art. 79 Wirksamkeit der
Anfechtung

(1) Die Anfechtung ist binnen
eines Monats vom Zeitpunkt
der Kenntniserlangung des
Anfechtungsgrundes an zu
erklaren.

(2) Wurde das
Rechtsgeschaft angefochten
und ist der Irrtum durch
Fahrlassigkeit des
Anfechtungsberechtigten
entstanden, dann ist er der
anderen Partei zum Ersatz
des aus der Nichtigkeit des
Rechtsgeschafts
entstandenen Schadens
verpflichtet. Eine
Schadensersatzpflicht tritt
nicht ein, wenn die andere
Partei den Irrtum kannte
oder er ihr aus Fahrlassigkeit
unbekannt geblieben istwar.

Art. 80 Irrtum durch den
Ubermittler

Eine Willenserklarung,
welche durch die zur
Ubermittlung verwendete
Person unrichtig mitgeteilt
worden ist, kann unter den
Voraussetzungen des Artikels
73 angefochten werden.

BGB § 121 Anfechtungsfrist

(1) *Die Anfechtung muss in den
Fdllen der §§ 119, 120 ohne
schuldhaftes Z6gern
(unverztiglich) erfolgen, nachdem
der Anfechtungsberechtigte von
dem Anfechtungsgrund Kenntnis
erlangt hat. 2Die einem
Abwesenden gegentiber erfolgte
Anfechtung gilt als rechtzeitig
erfolgt, wenn die
Anfechtungserkldrung
unverziiglich abgesendet worden
ist.

(2) Die Anfechtung ist
ausgeschlossen, wenn seit der
Abgabe der Willenserkldrung
zehn Jahre verstrichen sind.

BGB § 122 Schadensersatzpflicht
des Anfechtenden

(1) Ist eine Willenserkldrung nach
§ 118 nichtig oder auf Grund der
§§ 119, 120 angefochten, so hat
der Erkldrende, wenn die
Erkldrung einem anderen
gegenliber abzugeben war,
diesem, andernfalls jedem Dritten
den Schaden zu ersetzen, den der
andere oder der Dritte dadurch
erleidet, dass er auf die Gliltigkeit
der Erkldrung vertraut, jedoch
nicht (iber den Betrag des
Interesses hinaus, welches der
andere oder der Dritte an der
Gliltigkeit der Erkldrung hat.

(2) Die Schadensersatzpflicht tritt
nicht ein, wenn der Beschddigte
den Grund der Nichtigkeit oder
der Anfechtbarkeit kannte oder
infolge von Fahrldssigkeit nicht
kannte (kennen musste).

BGB § 120 Anfechtbarkeit wegen
falscher Ubermittlung

Eine Willenserklédrung, welche
durch die zur Ubermittlung
verwendete Person oder
Einrichtung unrichtig iibermittelt
worden ist, kann unter der
gleichen Voraussetzung
angefochten werden wie nach §
119 eine irrtiimlich abgegebene
Willenserkldrung.
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Il. Unter Tauschung
vorgenommene
Rechtsgeschifte

Art. 81 Begriff

(1) Wenn eine Person zum
Zweck der Vornahme des
Rechtsgeschafts getduscht
wurde, so ist sie berechtigt,
die Nichtigkeit dieses
Rechtsgeschafts zu
verlangen. Dies istgilt jedoch
nur dann-derFal, wenn
offensichtlich ist, dass das
Rechtsgeschift ohne die
Tauschung nicht
vorgenommen worden waére.
(2) Verschweigt eine der
Parteien die-Umstande, bei
deren Offenbarung die
andere Partei die
Willenserklarung nicht
abgegeben hatte, so kann
der Getduschte das
Rechtsgeschaft anfechten.
Eine Pflicht zur Offenbarung
besteht jedoch nur dann,
wenn die andere Partei dies

die Offenbarung nach Treu
und Glauben erwarten darf.

Erl.: dmooobeageals [urspr.: zu
verlangen] entspricht der fiir
die Geltendmachung eines
subjektiven Rechts tiblichen
Formulierung, im Unterschied
zum Begriff fiir ,,Anfechtung”.

Art. 82 Nichtigkeit des
Rechtsgeschafts wegen
Tauschung

Fir die Anerkennung des
unter Tduschung getdtigten
vorgenommenen
Rechtsgeschifts als nichtig
hat es keine Bedeutung, ob
die Partei mit der Mitteilung
der unrichtigen Angaben
irgendeinen Vorteil erlangt
oder die andere Partei zu
schadigen bezweckt hat.

Art. 83 Tauschung durch
einen Dritten

BGB § 123 Anfechtbarkeit wegen
Tduschung oder Drohung

(1) Wer zur Abgabe einer
Willenserkldrung durch arglistige
Tduschung oder widerrechtlich
durch Drohung bestimmt worden
ist, kann die Erkldrung anfechten.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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(1) Wird die Tauschung von
einem Dritten veribt, so ist
das Rechtsgeschaft
anfechtbar, wenn derjenige,
der einen Vorteil aus diesem
Rechtsgeschaft zieht, dies
von der Tduschung wusste
oder hatte wissen missen.

(2) Handelten beide Parteien
des Rechtsgeschéfts unter
Tauschung, so kann keine
von ihnen die Nichtigkeit des
Rechtsgeschaftes oder den
Schadensersatz unter
Berufung auf die Tduschung
verlangen.

Art. 84 Anfechtungsfrist

Ein unter Tauschung
vorgenommenes
Rechtsgeschaft kann
innerhalb eines Jahres
angefochten werden. Die
Frist beginnt ab dem
Zeitpunkt, in welchem der
Anfechtungsberechtigte
Kenntnis vom
Anfechtungsgrund erlangt
hat.

Ill. Unter Zwang
vorgenommene
Rechtsgeschifte

Art. 85 Begriff

Die Auslibung von Zwang
(Gewaltauslibung oder
Drohung) zur Vornahme
eines Rechtsgeschéfts
berechtigt die Person, die es
getdtigtvorgenommen hat,
es anzufechten, auch wenn
der Zwang von einem Dritten

BGB § 123 Anfechtbarkeit wegen
Téuschung oder Drohung

(2) *Hat ein Dritter die Tduschung
veriibt, so ist eine Erkldrung, die
einem anderen gegentiiber
abzugeben war, nur dann
anfechtbar, wenn dieser die
Tduschung kannte oder kennen
musste. 2Soweit ein anderer als
derjenige, welchem gegentiber
die Erklérung abzugeben war, aus
der Erkldrung unmittelbar ein
Recht erworben hat, ist die
Erkldrung ihm gegeniiber
anfechtbar, wenn er die
Tduschung kannte oder kennen
musste.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 124 Anfechtungsfrist

(1) Die Anfechtung einer nach §
123 anfechtbaren
Willenserkldrung kann nur binnen
Jahresfrist erfolgen.

(2) 'Die Frist beginnt im Falle der
arglistigen Téduschung mit dem
Zeitpunkt, in welchem der
Anfechtungsberechtigte die
Téuschung entdeckt, im Falle der
Drohung mit dem Zeitpunkt, in
welchem die Zwangslage aufhort.
2Auf den Lauf der Frist finden die
fiir die Verjihrung geltenden
Vorschriften der §§ 206, 210 und
211 entsprechende Anwendung.
(3) Die Anfechtung ist ausge-
schlossen, wenn seit der Abgabe
der Willenserkldrung zehn Jahre
verstrichen sind.

BGB § 123 Anfechtbarkeit wegen
Tduschung oder Drohung

(1) Wer zur Abgabe einer
Willenserkldrung durch arglistige
Téduschung oder widerrechtlich
durch Drohung bestimmt worden
ist, kann die Erkldrung anfechten.
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ausgelibt wurde.

Art. 86 Zwangscharakter

(1) Bie-Zur Nichtigkeit eines
Rechtsgeschafts kann-flihrt
nur eureh-selehen-ein Zwang
verursacht-werden, der
seinem Charakter nach auf
eine Person so einwirken
kann~einwirkt und sie
glauben l3sst, dass diese
glaubt, ihrerPerson-ihr
selbst oder ihrem Vermaogen
drehe-eine gegenwartige
Gefahr drohe.

(2) Bei der Einschatzung des
Zwangscharakters sind das
Alter, das Geschlecht und die
Lebensumstande der Person
zu berticksichtigen.

Art. 87 Zwang gegen nahe
Angehorige
Bie-Ausitbung-des-Nichtigkeit
eines Rechtsgeschafts

aufgrund von Zwangs-ist
kann auch dann-ein

Afeshtunssierd erungsariae
einres
Rechtsgesehdftsverlangt
werden, wenn er gegen
einen Ehepartner, sonstige
Familienangehdrige oder
nahe Verwandte ausgelibt
wird.

Art. 88 Zwang durch
rechtmaRige Mittel

Als Zwang im Sinne der
Artikel 85 bis 87 gelten
Handlungen nicht, die weder
zu einem rechtswidrigen

Erl.: Die Norm bezieht sich
auf die Nichtigkeit eines
Rechtsgeschdfts
[85000¢»™Bs], meint aber die
durch Ausiibung des Anfech-
tungsrechts herbeigefiihrte
Nichtigkeit, die von besonde-
ren Voraussetzungen abhdén-
gig gemacht wird.

Erl.: Die Begriffe
9040900985 Irrsbooberls
[einwirken] und
580998060l [glauben las-
sen] sind im Normtext paral-
lel gestellt und daher mit
"einwirkt und sie glauben
ldsst" zu (bersetzen, nicht in
einem Konsekutivverhdltnis
[urspr.: so einwirkt, dass sie
glaubt].

Erl.: Das Verlangen von
Nichtigkeit ist kein terminus
technicus fiir die
Anfechtbarkeit.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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Zweck noch durch
Anwendung rechtswidriger
Mittel vorgenommen
werden, es sei denn, dass
Mittel und Zweck einander
nicht entsprechen.

Art. 89 Anfechtungsfrist

Ein unter Zwang
vorgenommenes
Rechtsgeschaft kann
innerhalb eines Jahres vom
Zeitpunkt des Endes des-der
Zwangslage an angefochten
werden.

Abschnitt 5
Bedingte Rechtsgeschafte

Art. 90 Begriff
Als bedingt gilt ein

Rechtsgeschift, wenn es von

einem kiinftigen und
unbekannten Ereignis in der
Weise abhangig ist, se-dass
die Wirkung-Erfillung des
Rechtsgeschiafts bis zum
Eintreten des Ereignisses
vertegtaufgeschoben wird
oder; dass die-das
Rechtsgeschiftsaufhebung
gleieh-bei dessen Eintreten
erfelgtaufgehoben ist.

Art. 91 Nichtigkeit einer
gesetzes- und/oder
urrroralischen
sittenwidrigen Bedingung
Eine Bedingung, die gegen

cosekzliche Erferdernisse - o

Erl.: Die Rechtsfolgen der
auflésenden oder
aufschiebenden Bedingung
sind auf die Definition
instrumentell bezogen.
35(08980b dgber9en985
bezeichnet die Erfiillung im
Sinne der
Leistungsbewirkung.

Erl.: 58eatsqoeytoo [urspr.:
unmoralisch] sollte mit
,Sittenwidrig” (ibersetzt
werden.

Erl.: 9p0bss@dwgs 905
2060260 20063698l

[urspr.: gegen gesetzliche

BGB § 124 Anfechtungsfrist

(1) Die Anfechtung einer nach §
123 anfechtbaren
Willenserkldrung kann nur binnen
Jahresfrist erfolgen.

(2) *Die Frist beginnt im Falle der
arglistigen Téduschung mit dem
Zeitpunkt, in welchem der
Anfechtungsberechtigte die
Tduschung entdeckt, im Falle der
Drohung mit dem Zeitpunkt, in
welchem die Zwangslage aufhort.
2Auf den Lauf der Frist finden die
fiir die Verjéhrung geltenden
Vorschriften der §§ 206, 210 und
211 entsprechende Anwendung.
(3) Die Anfechtung ist
ausgeschlossen, wenn seit der
Abgabe der Willenserkldrung
zehn Jahre verstrichen sind..

Vgl. BGB § 158 Aufschiebende
und auflésende Bedingung

(1) Wird ein Rechtsgeschdft unter
einer aufschiebenden Bedingung
vorgenommen, so tritt die von der
Bedingung abhdngig gemachte
Wirkung mit dem Eintritt der
Bedingung ein.

(2) Wird ein Rechtsgeschdft unter
einer auflésenden Bedingung
vorgenommen, so endigt mit dem
Eintritt der Bedingung die
Wirkung des Rechtsgeschdfts; mit
diesem Zeitpunkt tritt der friihere
Rechtszustand wieder ein.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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Gesetz oder die guten Sitten
verstoRt oder deren
Erfullung unmoglich ist, ist
nichtig. Das Rechtsgeschaft,
das von einer solchen
Bedingung abhangt, ist im
Ganzen nichtig.

Art. 92 Willensabhidngige
Bedingung

Als willensabhangig gilt eine
selehe-Bedingung, deren
Eintreten oder
Nichteintreten ausschlieBlich
aAwr-vom Willen der Parteien
des Rechtsgeschafts
abhangig ist. Ein
Rechtsgeschiaft, das unter
einer solchen Bedingung
abgeschlossen wird, ist
nichtig.

Art. 93 Positive Bedingung

(1) Wenn ein Rechtsgeschéft
unter der Bedingung
vorgenommen wurde, dass
ein Ereignis innerhalb einer
bestimmten Frist eintritt,
dann gilt die Bedingung als
wawirksamausgefallen, wenn
diese Frist abgelaufen und
das Ereignis nicht
eingetreten ist.

(2) Ist die Frist nicht
bestimmt, so kann die
Bedingung in beliebiger Zeit
erflllt werden. Die
Bedingung kann als kraftles
ausgefallen angesehen
werden, wenn offensichtlich
wird, dass das Ereignis
{sehen}-nicht mehr eintreten
kann.

Art. 94 Negative Bedingung

(1) Wenn ein Rechtsgeschaft
unter der Bedingung
vorgenommen wurde, dass

Erfordernisse] sollte mit
,Gesetz” libersetzt werden im
Sinne gesetzlicher Grenzen
fiir mégliche Bedingungen,
nicht im Sinne zu erfiillender
Voraussetzungen.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

Erl.: dsero@s356829¢ms0
0030m98s [urspr.: gilt als
unwirksam] sollte mit
ausgefallen libersetzt werden
im Sinne eines endgdiltigen
Ausbleibens der an den
Bedingungseintritt
geknliipften Rechtsfolge, nicht
im Sinne einer
Rechtsbestdndigkeit der
Bedingung.

S.0.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

Erl.: Die Formulierung ,,die
vereinbarte Frist” hat im
georgischen Text keine
Entsprechung, dort ist nur
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ein Ere]gnis in einer von der Frist die Rede.
bestimmten Frist nicht
eintritt, so ist die Bedingung
erfillt, wenn diese
vereinbarte-Frist abgelaufen
und das Ereignis nicht
eingetreten ist. Die
Bedingung wird auch dann
als erfillt angesehen, wenn
vor dem Ablauf der Frist
offensichtlich wird, dass das
Ereignis nicht mehr eintreten
kann.

(2) Ist eine Zeit nicht
bestimmt, so wird die
Bedingung erst als erfullt
angesehen, wenn
offensichtlich wird, dass das
Ereignis nicht mehr eintreten
kann.

Art. 95 Unzuldssigkeit der
Beeinflussung des
Bedingungseintritts

(1) Die Person, die unter
einer Bedingung ein
Rechtsgeschaft
vorgenommen hat, darf nicht
vor dem Eintritt der
Bedingung irgendwelehe
eine Handlung vornehmen,
die die Erfullung ihrer

Verpfhiehtung-Verbindlichkeit

beeintrachtigen kann.

Verpflichtung] sollte im
Kontext der Erfiillung mit
,Verbindlichkeit” iibersetzt
werden.

(2) Tritt die Bedingung zu
dem bestimmten Zeitpunkt
ein und hat die Person schon
eine solche Handlung
vorgenommen, dann ist sie
verpflichtet, dem anderen
Teil einen aus einer solchen
Handlung entstandenen
Schaden zu ersetzen.

Art. 96 Rechtsgeschift unter
aufschiebender Bedingung
Ein Rechtsgeschaft ist unter
einer aufschiebenden
Bedingung vorgenommen

Erl.: 3s¢»098e9¢79805 [urspr.:

BGB § 160 Haftung wdhrend der
Schwebezeit

(1) Wer unter einer
aufschiebenden Bedingung
berechtigt ist, kann im Falle des
Eintritts der Bedingung
Schadensersatz von dem anderen
Teil verlangen, wenn dieser
wdhrend der Schwebezeit das von
der Bedingung abhdngige Recht
durch sein Verschulden vereitelt
oder beeintrdchtigt.

(2) Den gleichen Anspruch hat
unter denselben Voraussetzungen
bei einem unter einer auflésenden
Bedingung vorgenommenen
Rechtsgeschdft derjenige, zu
dessen Gunsten der friihere
Rechtszustand wieder eintritt.

BGB § 158 Aufschiebende und
auflésende Bedingung

(1) Wird ein Rechtsgeschdft unter
einer aufschiebenden Bedingung
vorgenommen, so tritt die von der
Bedingung abhdngig gemachte
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worden, wenn die
Entstehung der im
Rechtsgeschaft
vorgesehenen Rechte und
Pflichten vom Eintritt eines
zuklnftigen und
unbestimmten Ereignisses
oder von einem schon
eingetretenen Ereignis,
dessen Eintreten den
Parteien aber noch
unbekannt ist, abhdngt.

Art. 97 Rechtsgeschift unter
auflésender Bedingung

Ein Rechtsgeschaft ist unter
einer auflésenden Bedingung
vorgenommen worden,
wenn der Eintritt dieser
Bedingung die Auflésung des
Rechtsgeschiafts zur Folge
hat und den Zustand
wiederherstellt, der vor
Abschluss des
Rechtsgeschafts bestand.

Art. 98 Bedeutung von Treu
und Glauben beim Eintritt
der Bedingung

(1) Wenn den Eintritt der
Bedingung gegen Treu und
Glauben diejenige Partei
verhindert, fir die der
Eintritt der Bedingung
unglinstig ist, gilt die
Bedingung als eingetreten.

(2) Wenn derbeim Eintritt
der Bedingung gegen Treu
und Glauben diejenige Partei

die der Eintritt der
Bedingung glinstig ist, gilt die
Bedingung als nicht
eingetreten.

Abschnitt 6
Zustimmung bei-denzum
Rechtsgeschiaften

Art. 99 Begriff
(1) Hangt die Wirksamkeit

Erl.: bgero dgoypyer [urspr.:
beeinflusst] sollte mit
,Mitwirkung” libersetzt
werden im Sinne eines

mit-beeinflusstmitwirkt, fir mafgeblichen

Verursachungsbeitrags.

Wirkung mit dem Eintritt der
Bedingung ein.

BGB § 158 Aufschiebende und
auflésende Bedingung

(2) Wird ein Rechtsgeschdft unter
einer auflésenden Bedingung
vorgenommen, so endigt mit dem
Eintritt der Bedingung die
Wirkung des Rechtsgeschdfts; mit
diesem Zeitpunkt tritt der friihere
Rechtszustand wieder ein.

BGB § 162 Verhinderung oder
Herbeifiihrung des
Bedingungseintritts

(1) Wird der Eintritt der
Bedingung von der Partei, zu
deren Nachteil er gereichen
wiirde, wider Treu und Glauben
verhindert, so gilt die Bedingung
als eingetreten.

(2) Wird der Eintritt der
Bedingung von der Partei, zu
deren Vorteil er gereicht, wider
Treu und Glauben herbeigefiihrt,
so gilt der Eintritt als nicht erfolgt.

BGB § 182 Zustimmung
(1) Héngt die Wirksamkeit eines
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eines Rechtsgeschéfts von
der Zustimmung eines
Dritten ab, so kann die
Erteilung sowie die
Verweigerung der
Zustimmung sowohl dem
einen als auch dem anderen
Teil gegeniiber erklart
werden.

(2) Die Zustimmung bedarf
nicht der fiir das
Rechtsgeschaft bestimmten
Form.

(3) Wird ein einseitiges
Rechtsgeschaft, dessen
Wirksamkeit von der
Zustimmung eines Dritten
abhangt, mit dessen
Zustimmung vorgenommen,
so finden die Vorschriften
des Artikels 66 Satz 2 und 3
entsprechende Anwendung.

Art. 100 Vorherige
Zustimmung (Einwilligung)

Die vorherige Zustimmung
(Einwilligung) kann bis zur
Vornahme des
Rechtsgeschafts widerrufen
werden, soweit die Parteien
nichts Abweichendes
vereinbart haben. Uberden
Der Widerruf der
Zustimmung (Einwilligung)
sind-ist beiden Parteien zu
benachrichtigenmitzuteilen.

Art. 101 Nachtragliche
Zustimmung (Genehmigung)
Die nachtragliche
Zustimmung (Genehmigung)
wirkt auf den Zeitpunkt der
Vornahme des
Rechtsgeschafts zurlick,
soweit nicht ein anders
bestimmt ist.

Art. 102 Verfiigung tiber
eines-einen Gegenstands
durch einen
Nichtberechtigten

(1) Die Verfugung eires-Uber

Vertrags oder eines einseitigen
Rechtsgeschdfts, das einem
anderen gegeniiber vorzunehmen
ist, von der Zustimmung eines
Dritten ab, so kann die Erteilung
sowie die Verweigerung der
Zustimmung sowohl dem einen
als dem anderen Teil gegentiber
erkldrt werden.

(2) Die Zustimmung bedarf nicht
der fiir das Rechtsgeschdft
bestimmten Form.

(3) Wird ein einseitiges
Rechtsgeschdft, dessen
Wirksamkeit von der Zustimmung
eines Dritten abhdngt, mit
Einwilligung des Dritten
vorgenommen, so finden die
Vorschriften des § 111 Satz 2, 3
entsprechende Anwendung.

BGB § 183 Widerruflichkeit der
Einwilligung

Die vorherige Zustimmung
(Einwilligung) ist bis zur
Vornahme des Rechtsgeschdfts
widerruflich, soweit nicht aus
dem ihrer Erteilung zugrunde
liegenden Rechtsverhdltnis sich
ein anderes ergibt.

Vgl. 2Der Widerruf kann sowohl
dem einen als dem anderen Teil
gegentiber erkldrt werden.

BGB § 184 Riickwirkung der
Genehmigung

(1) Die nachtrdgliche Zustimmung
(Genehmigung) wirkt auf den
Zeitpunkt der Vornahme des
Rechtsgeschdfts zuriick, soweit
nicht ein anderes bestimmt ist.

BGB § 185 Verfiigung eines
Nichtberechtigten
(1) Eine Verfiigung, die ein
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einen Gegenstands durch
einen Nichtberechtigten ist
wirksam, wenn sie mit
vorheriger Zustimmung des
Berechtigten erfolgt.

(2) Die Verfligung wird
wirksam, wenn der
Berechtigte sie genehmigt.

Abschnitt 7
Vertretung beim
Rechtsgeschiften

Art. 103 Begriff

(1) Ein Rechtsgeschaft kann
auch durch einen Vertreter
vorgenommen werden. Die
Befugnis-des-Vertreters-Vor-
tretungsmacht ergibt sich
entweder aus Gesetz oder
entsteht auf Grund Auftrags
(Erméchtigung).

(2) Diese Regelung wird dann
nicht angewendet, wenn
auszehendvendern
Charaleerdes
Rechtsgeschifts-die Person
das Rechtsgeschéft seiner
Natur naches unmittelbar
vornehmen muss; oder wenn
es gesetzlich verboten ist,
das Rechtsgeschaft durch
den Vertreter vorzunehmen.

Art. 104 Adressat der
Wirkung des
Rechtsgeschifts bei
Vertretung

(1) Die Rechte und Pflichten
aus dem Rechtsgeschéft, das
ein Vertreter im Rahmen
seiner Vertretungsmacht und
im Namen der Person, die er
vertritt, abschlief3t,
entstehen nur fiir und gegen

Erl.: fs>320s¢00396¢70b
A993¢7985002b0¢m98s [urspr.:
Befugnis des Vertreters] sollte
mit ,, Vertretungsmacht”
libersetzt werden. Vertre-
tungsmacht bestimmt die Zu-
rechenbarkeit des Vertreter-
handelns (AufSenverhdltnis);
Vertretungsbefugnis be-
stimmt die Pflichtenbindung,
der der Vertreter bei Aus-
tibung der Vertretungsmacht
unterliegt (Innenverhdltnis)

Erl.: 356089800 bsbosoro
[urspr.: Charakter] sollte mit
,Natur” iibersetzt werden,
weil es nicht um die
Erscheinungsform, sondern
den Inhalt des
Rechtsgeschdfts geht.

Nichtberechtigter liber einen
Gegenstand trifft, ist wirksam,
wenn sie mit Einwilligung des
Berechtigten erfolgt.

(2) *Die Verfiigung wird wirksam,
wenn der Berechtigte sie
genehmigt oder wenn der
Verfiigende den Gegenstand
erwirbt oder wenn er von dem
Berechtigten beerbt wird und
dieser fiir die
Nachlassverbindlichkeiten
unbeschrdnkt haftet.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 164 Wirkung der
Erkldrung des Vertreters

(1) *Eine Willenserkldrung, die
jemand innerhalb der ihm
zustehenden Vertretungsmacht
im Namen des Vertretenen
abgibt, wirkt unmittelbar fiir und
gegen den Vertretenen. ?Es macht
keinen Unterschied, ob die
Erkldrung ausdriicklich im Namen
des Vertretenen erfolgt oder ob
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den Vertretenen.

(2) Wenn das Rechtsgeschaft
im Namen dereiner anderen
Person vorgenommen ist,
dann kann das
Nichtbestehep-des

Vertretungsreehts-die andere
Partei des-Rechtsgeschaft

das Fehlen der
Vertretungsmacht nicht
verwendengeltend machen,
wenn der Vertretene solche
Umstande geschaffen hat,
dass die andere Partei des
Rechtsgeschafts nach Treu
und Glauben an das
Bestehen einer solchen
Befugnis-Vertretungsmacht
glaubte.

(3) Wenn bei der Vornahme
des Rechtsgeschafts der
Vertreter nicht auf seine
Vertretungsbefugnis
Vertretungsmacht hinweist,
dann entstehen die
Wirkungen des
Rechtsgeschafts unmittelbar
fir und gegen die-den
Vertretenen nur fur den Fall,
dass die andere Partei mit
der Vertretung rechnen
seftemusste. Bie-Das gleiche
Fegelunogilt auchdann,
wenn es fir die-andere
Parteisie gleichgiiltig ist, mit
wem sie das Rechtsgeschaft
vornimmt.

Art. 105 Beschrankte

Handl t5hicked
Geschaftsfahigkeit des
Vertreters

Das von einem Vertreter
vorgenommene
Rechtsgeschiaft ist auch dann
wirksam, wenn der Vertreter
beschrankt handhungstahig
geschaftsfahig ist.

Erl.: Obwohl es der
Vertretene ist, dem das
Gesetz es versagen miisste,
sich bei zurechenbarem
Rechtsschein auf das Fehlen
einer Vertretungsmacht zu
berufen, differenziert der Text
zwischen bbgs oo [andere
Person] als dem Vertretenen
und dgeag dbsy [die
andere Partei] als der sich auf
das Fehlen der
Vertretungsmacht
berufenden Person.

>Art. 12 Abs. 1

die Umstdnde ergeben, dass sie in
dessen Namen erfolgen soll.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

BGB § 165 Beschréinkt
geschdftsfédhiger Vertreter

Die Wirksamkeit einer von oder
gegeniiber einem Vertreter
abgegebenen Willenserkldrung
wird nicht dadurch beeintrdchtigt,
dass der Vertreter in der
Geschdiftsfdhigkeit beschrdnkt ist.
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Art. 106 Mangel der
Willenserklarung bei
Vertretung

(1) Far die Anfechtbarkeit
eines Rechtsgeschafts wegen
eines Mangels in der
Willenserklarung kommt es

auf den Willen des Vertreters

an.

(2) Wenn der Mangel in der
Willenserklarung aber
Umstande betrifft, die vom
Vertretenen vorbestimmt
waren, dann berechtigt der
Mangel nur zur Anfechtung,
wenn dieser vom
Vertretenen ausgeht.

Art. 107
Vertretungsbefugnis
Vertretungsmacht

(1) Die Erteilung der Befugnis
Vertretungsmacht
(Vollmacht) erfolgt durch
Willenserklarung gegeniiber
dem Bevollmachtigten oder
derjenigen dritten Person,
mitgegeniber der die
Vertretung stattfinden soll.

(2) Die Willenserklarung
bedarf nicht der Form,
welche fiir die Vornahme
desjenigen Rechtsgeschafts
erforderlich ist, fir welches
die Befugnis erteilt ist. Diese

Regelung-wird-gilt nicht

Erl.: #993¢98502b0¢98s
(6pTb98e9¢7985) [urspr.:
Befugnis] sollte stets mit
,Vertretungsmacht”
libersetzt werden, soweit es
um die Zurechnung der
Willenserklérung im
Aufenverhiltnis geht (s. Art.
103 Abs. 1).

Erl.: 0d G9bisdg 3060l
[diejenige dritte Person]
bezieht sich auf den
Vertragspartner, also auf
diejenige Person, die dem
Vertretenen gegeniibersteht
und damit nicht auf diejenige
Person, durch die der
Vertretene vertreten wird.
Deshalb sollte nicht davon
gesprochen werden, dass die
Vertretung "mit" dieser
Person, sondern ihr
"gegeniiber" stattfindet.

BGB § 166 Willensmdingel;
Wissenszurechnung

(1) Soweit die rechtlichen Folgen
einer Willenserkldrung durch
Willensmdngel oder durch die
Kenntnis oder das Kennenmdissen
gewisser Umstédnde beeinflusst
werden, kommt nicht die Person
des Vertretenen, sondern die des
Vertreters in Betracht.

(2) *Hat im Falle einer durch
Rechtsgeschdft erteilten
Vertretungsmacht (Vollmacht)
der Vertreter nach bestimmten
Weisungen des Vollmachtgebers
gehandelt, so kann sich dieser in
Ansehung solcher Umsténde, die
er selbst kannte, nicht auf die
Unkenntnis des Vertreters
berufen. 2Dasselbe gilt von
Umstdnden, die der
Vollmachtgeber kennen musste,
sofern das Kennenmdissen der
Kenntnis gleichsteht.

BGB § 167 Erteilung der
Vollmacht

(1) Die Erteilung der Vollmacht
erfolgt durch Erklérung
gegeniiber dem zu
Bevollmdchtigenden oder dem
Dritten, dem gegeniiber die
Vertretung stattfinden soll.

(2) Die Erkldrung bedarf nicht der
Form, welche fiir das
Rechtsgeschdft bestimmt ist, auf
das sich die Vollmacht bezieht.
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angewendet, wenn eine

spezielle Form festgelegt ist.

Art. 108 Mitteilungspflicht
bei der Anderung der
BefugnisVertretungsmacht

Uber die Anderungen in der
Befugnis-Vertretungsmacht
und deren Aufhebung
missen die dritten Personen
benachrichtigt werden. Bei
N £ "
Erfordernisses-Erfolgt das
nicht, kdnnen diese
Anderungen und die
Aufhebung der Befugnis
Vertretungsmacht nicht
gegenliiber dritten Personen
verwendetgeltend gemacht
werden, auller denFillen;
wenn die-Parteien-sie bei
dem Vertragsabschluss diese
kannten oder kennen
mussten.

Art. 109 Griinde fiir die
Aufhebung der
Yertrotungshetugnis

Vertretungsmacht

Die Mertrebunosbeluanis

Vertretungsmacht erlischt:

a) Bureh-durch den Ablauf
der FristZeit, fur welche
die Befugnis
Vertretungsmacht erteilt
wurde;

b) durch Verzicht der

> Art. 103 Abs. 1

> Art. 103 Abs. 1

BGB § 170 Wirkungsdauer der
Vollmacht

Wird die Vollmacht durch
Erkldrung gegeniiber einem
Dritten erteilt, so bleibt sie diesem
gegeniiber in Kraft, bis ihm das
Erléschen von dem
Vollmachtgeber angezeigt wird.

BGB § 171 Wirkungsdauer bei
Kundgebung

(1) Hat jemand durch besondere
Mitteilung an einen Dritten oder
durch &ffentliche
Bekanntmachung kundgegeben,
dass er einen anderen
bevollmdchtigt habe, so ist dieser
auf Grund der Kundgebung im
ersteren Falle dem Dritten
gegentiber, im letzteren Falle
jedem Dritten gegentiber zur
Vertretung befugt. (2) Die
Vertretungsmacht bleibt
bestehen, bis die Kundgebung in
derselben Weise, wie sie erfolgt
ist, widerrufen wird.

BGB § 173 Wirkungsdauer bei
Kenntnis und fahrldssiger
Unkenntnis

Die Vorschriften des § 170, des §
171 Abs. 2 und des § 172 Abs. 2
finden keine Anwendung, wenn
der Dritte das Erléschen der
Vertretungsmacht bei der
Vornahme des Rechtsgeschdfts
kennt oder kennen muss.

Vgl. BGB § 168 Erléschen der
Vollmacht

1Das Erléschen der Vollmacht
bestimmt sich nach dem ihrer
Erteilung zugrunde liegenden
Rechtsverhdltnis. 2Die Vollmacht
ist auch bei dem Fortbestehen des
Rechtsverhdiltnisses widerruflich,
sofern sich nicht aus diesem ein
anderes ergibt. 3Auf die Erkldrung
des Widerrufs findet die
Vorschrift des § 167 Abs. 1
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berechtigten-Person des
Bevollmachtigten;
¢) durch Aufhebung der
Befugnisveon-derdie
Befugnis-erteiten-Persen
Vertretungsmacht durch
den Bevollméachtigenden;
d) durch Tod derdie
Befuani .
Person-des
Bevollméchtigenden
(20.03.2015, N 3339-1IS);
e) durch
ErfdHungZweckerfiillung;
f) durch Anerkennung
Person-des
Bevollmachtigenden als
Betreuungsempfanger, wenn
thr-die Betreuung zum

SchutzrBurehfihrung-des
Reehts- im Zusammenhang
mit der Mertretungsbefugnis
Vertretungsmacht oder der
Vermogensverfligung
angeordnet wurde.

[Fn.: Das georgische Gesetz v. 20.
Midrz 2015, Ne 3339 — Webseite,
31.03.2015]

Art. 110 Pflicht des
Vertreters beim Erl6schen
der
BefugnisVertretungsmacht

Nach dem Erléschen der

Befugnis-Vertretungsmacht

hat der Vertreter die
Urkunde derBefugnis-liber
die Vertretungsmacht dem
Befugnisaussteller
Bevollmachtigenden
zuriickzugeben; ein Recht auf
Einbehaltung der Urkunde
hat er nicht.

Art. 111 Vertragsschluss
ohne Vertretungsbefugnis

Vertretungsmacht

(1) Schliet jemand ohne
Vertretungsbefugnis
Vertretungsmacht im Namen
eines anderen einen Vertrag,
so hangt die Wirksamkeit

entsprechende Anwendung.

Erl.: 993¢n9850c2b0¢ngb0b
8395980 30650 [urspr.: die die
Befugnis erteilende Person]
sollte stets mit
,Bevollmdchtigender”
libersetzt werden, obwohl im
Fall des Todes/der Betreuung
auf den Vertretenen, nicht
etwa auf einen
Untervollmachtgeber
abgestellt werden sollte.

>Art. 103 Abs. 1

BGB § 175 Riickgabe der
Vollmachtsurkunde

Nach dem Erléschen der
Vollmacht hat der
Bevollmdchtigte die
Vollmachtsurkunde dem
Vollmachtgeber zuriickzugeben;
ein Zurtickbehaltungsrecht steht
ihm nicht zu.

> Art. 103 Abs. 1

BGB § 177 Vertragsschluss durch
Vertreter ohne
Vertretungsmacht

(1) Schliefst jemand ohne
Vertretungsmacht im Namen
eines anderen einen Vertrag, so
hdngt die Wirksamkeit des
Vertrags fiir und gegen den
Vertretenen von dessen
Genehmigung ab.
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dieses Vertrages von der
Zustimmung dervertretenen
Persen-des Vertretenen ab.

(2) Fordert die andere Partei
den Vertretenen zur
Erklarung Uber die
Zustimmung auf, dann muss
kann die Zustimmung nur
mitgeteilt werden. Die
Zustimmung kann binnen
zwei Wochen nach dem
Empfang der Aufforderung
erklart werden; wird sie nicht
erklart, so gilt die
Zustimmungsaufforderung
Zustimmung als verweigert.

Art. 112 Recht auf Widerruf
eines Vertrags

Bis zur Abgabe der
Zustimmungserklarung zum
Vertragsschluss ist der
andere Teil zum Widerruf
berechtigt, es sei denn, dass
er den Mangel der
Mepbrabunschetasnis
Vertretungsmacht beim
Abschluss des Vertrages
gekannt hat. Der Widerruf
des Vertrages kann auch
dem Vertreter gegenilber
erklart werden.

Art. 113 Verpflichtung des
Vertreters bei Mangel der

VMertretungsbefugnisVertret
ungsmacht

Erl.: In der Ubersetzung von
056bdmdob dgbsbyd «)bgos
96608l [urspr.: muss die
Zustimmung ... benachrichtigt
werden] sollte 9360280
[urspr.: benachrichtigt] mit
"mitgeteilt" libersetzt
werden, da das Gesetz keinen
von der Erklérung gegeniiber
der anderen Partei zu
unterscheidenden Rechtsakt
der Zustimmung voraussetzt,
sondern Zustimmung und
Mitteilung in eins fallen kann.
Klargestellt werden muss
aufSerdem, dass die
Zustimmung Gegenstand,
nicht Empfdnger der
Mitteilung ist.

Erl.: 02566385y
Jm00bm3bs [urspr.:
Zustimmungsaufforderung]
sollte mit "Zustimmung"
libersetzt werden, weil sich
die Verweigerung nicht auf
eine Aufforderung, sondern
auf eine Zustimmung bezieht.

>Art. 103 Abs. 1

> Art. 103 Abs. 1

(2) *Fordert der andere Teil den
Vertretenen zur Erkldrung (iber
die Genehmigung auf, so kann die
Erkldrung nur ihm gegentiber
erfolgen; eine vor der
Aufforderung dem Vertreter
gegeniiber erklirte Genehmigung
oder Verweigerung der
Genehmigung wird unwirksam.
2Die Genehmigung kann nur bis
zum Ablauf von zwei Wochen
nach dem Empfang der
Aufforderung erklért werden;
wird sie nicht erklért, so gilt sie
als verweigert.

BGB § 178 Widerrufsrecht des
anderen Teils

1Bis zur Genehmigung des
Vertrags ist der andere Teil zum
Widerruf berechtigt, es sei denn,
dass er den Mangel der
Vertretungsmacht bei dem
Abschluss des Vertrags gekannt
hat. 2Der Widerruf kann auch
dem Vertreter gegentiber erkldrt
werden.

BGB § 179 Haftung des
Vertreters ohne
Vertretungsmacht
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(1) Wenn die Person, die
einen Vertrag als Vertreter
abschlieBt, seine
Vertretungsbefugnis-ihre

Vertretungsmacht nicht

bestdtigen-nachweisen kann,
ist sie verpflichtet, nach dem

Willea-Wahl der anderen
Partei entweder die

tibernommene Verpflichtung
zu erfillen oder den Schaden

zu ersetzen, wenn die
vertretene Person die

ErteHung-derZustimmung

zum Vertrag verweigert.

(2) Wenn der Vertreter den
Mangel der
Mepmetungshefuzals
Vertretungsmacht nicht
kannte, ist er verpflichtet,
nur denjenigen Schaden zu
ersetzen, welehe-den die
andere Partei deswegen
erlitten hat, dasserweil sie
auf dieser-Befugnis
Vertretungsmacht vertraut
hat.

(3) Der Vertreter haftet
nicht, wenn die andere
Partei den Mangel der
Mepetunoshefugais
Vertretungsmacht kannte
oder kennen musste. Der
Vertreter haftet auch dann
nicht, wenn er in seiner

Enickei
Geschaftsfahigkeit

beschrankt war, aulRer in den

Fallen, in welchen er mit
Zustimmung seines
gesetzlichen Vertreters
handelte.

Art. 114 Unzulassigkeit des
Insichgeschifts

Sofern nichts anderes
vereinbart ist, kann ein

Erl.: 0ss@sbheytr98l
[urspr.: bestdtigen kénnen]
sollte mit "nachweisen
kénnen" iibersetzt werden,
weil es nicht um eine
Wiederholung, sondern um
eine Vorlage der
Vertretungsmacht geht.

> Art. 12 Abs. 1

(1) Wer als Vertreter einen
Vertrag geschlossen hat, ist,
sofern er nicht seine
Vertretungsmacht nachweist,
dem anderen Teil nach dessen
Wahl zur Erfiillung oder zum
Schadensersatz verpflichtet, wenn
der Vertretene die Genehmigung
des Vertrags verweigert.

(2) Hat der Vertreter den Mangel
der Vertretungsmacht nicht
gekannt, so ist er nur zum Ersatz
desjenigen Schadens verpflichtet,
welchen der andere Teil dadurch
erleidet, dass er auf die
Vertretungsmacht vertraut,
jedoch nicht tiber den Betrag des
Interesses hinaus, welches der
andere Teil an der Wirksamkeit
des Vertrags hat.

(3) 1Der Vertreter haftet nicht,
wenn der andere Teil den Mangel
der Vertretungsmacht kannte
oder kennen musste. 2Der
Vertreter haftet auch dann nicht,
wenn er in der Geschdftsfdhigkeit
beschrdnkt war, es sei denn, dass
er mit Zustimmung seines
gesetzlichen Vertreters gehandelt
hat.

BGB § 181 Insichgeschdft
Ein Vertreter kann, soweit nicht
ein anderes ihm gestattet ist, im
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Vertreter nicht im Namen
des Vertretenen mit sich im
eigenen Namen oder als
Vertreter eines Dritten ein
Rechtsgeschaft vornehmen,
es sei denn, dass das
Rechtsgeschaft nur in der fir
die-Erfullung irgendeiner
Verpflichtungschona-einer
Verbindlichkeit besteht.

Kapitel 3
Ausiibung der Rechte

Art. 115 Unzulassigkeit des
Rechtsmissbrauchs

Zivitrechte-Private subjektive
Rechte sind rechtmaRig
auszuiben. Unzuldssig ist es,
ein Recht nur mit dem Zweck
auszuliben, einem anderen
einen Schaden zuzufiigen.

Art. 116 In m-Rahmen-der
Notwehr zugefiigter
Schaden

(1) Eine im Rahmen der
Notwehr vorgenommene
Handlung ist nicht
widerrechtlich und ein
daraus entstandener
Schaden wird nicht ersetzt.

(2) Als Notwehr gilt diejenige
Verteidigung, welche
erforderlich ist, um einen
gegenwartigen,
rechtswidrigen Angriff von
sich oder anderen
abzuwenden.

> Art. 85 Abs. 1

Erl.: bsdeagscroger #903¢7985
[urspr.: Zivilrechte]

bezeichnet das subjektive
Recht, im Unterschied zu

,Zivilrecht”, das fiir die

objektive Rechtsordnung
steht.

Namen des Vertretenen mit sich
im eigenen Namen oder als
Vertreter eines Dritten ein
Rechtsgeschdft nicht vornehmen,
es sei denn, dass das
Rechtsgeschdft ausschlieflich in
der Erfiillung einer Verbindlichkeit
besteht.

BGB § 226 Schikaneverbot
Die Ausiibung eines Rechts ist
unzuldssig, wenn sie nur den
Zweck haben kann, einem
anderen Schaden zuzufiigen.

BGB § 227 Notwehr
(1) Eine durch Notwehr gebotene
Handlung ist nicht widerrechtlich.

(2) Notwebhr ist diejenige
Verteidigung, welche erforderlich
ist, um einen gegenwdrtigen
rechtswidrigen Angriff von sich
oder einem anderen abzuwenden.
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Art. 117 Wegen-Im Notstand
entstandener Schaden

Erl.: bb3s bsdrgsemgdoon
[urspr.: durch andere Mittel]
bezieht sich auf andere als
schddigende Mittel und meint
damit die Unabwendbarkeit
der Gefahr géinzlich ohne
Schddigung (nicht, dass der
gewdhlte Weg der
Gefahrabwendung der einzig
mdgliche gewesen sein
mlisste, wenn auch die
Alternativen zu Schdden
gefiihrt hdtten).

(1) Der zur Abwendung einer
Gefahr entstandene Schaden
ist vom Schéadiger zu
ersetzen, wenn die Gefahr
den gegebenen-Umstdanden
nach nicht durch-andere
anders als durch eine
Schadigung Mittel
abzuwenden war und der
zugefiigte Schaden weniger
bedeutsam als der
verhinderte ist (Notstand).

(2) Unter Berucksichtigung
der faktisehen-tatsichlichen
Umstande, unter denen der
Schaden entstanden ist, kann
der Dritte, in dessen
Interesse der Schadiger die
Gefahr abgewendet hat, zum
Schadensersatz verpflichtet
werden oder es kdnnen
sowohl der Dritte als auch
der Schadiger von der
Schadensersatzpflicht
teilweise oder vollig befreit
werden.

Art. 118 Selbsthilfe

Wenn die Hilfe zusténdiger
Organe nicht rechtzeitig zu
erlangen ist und ohne
sofortiges Eingreifen die
Gefahr besteht, dass ein
Recht nicht ausgelibt werden
kann oder die Ausiibung
wesentlich erschwert wird,
handelt eine Person nicht
widerrechtlich, die zum
Zwecke der Selbsthilfe eine

BGB § 228 Notstand

1Wer eine fremde Sache
beschddigt oder zerstért, um eine
durch sie drohende Gefahr von
sich oder einem anderen
abzuwenden, handelt nicht
widerrechtlich, wenn die
Beschddigung oder die Zerstérung
zur Abwendung der Gefahr
erforderlich ist und der Schaden
nicht aufSer Verhdltnis zu der
Gefahr steht. Hat der Handelnde
die Gefahr verschuldet, so ist er
zum Schadensersatz verpflichtet.

BGB § 229 Selbsthilfe

Wer zum Zwecke der Selbsthilfe
eine Sache wegnimmt, zerstért
oder beschddigt oder wer zum
Zwecke der Selbsthilfe einen
Verpflichteten, welcher der Flucht
verddchtig ist, festnimmt oder
den Widerstand des
Verpflichteten gegen eine
Handlung, die dieser zu dulden
verpflichtet ist, beseitigt, handelt
nicht widerrechtlich, wenn
obrigkeitliche Hilfe nicht
rechtzeitig zu erlangen ist und
ohne sofortiges Eingreifen die
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Sache wegnimmt, zerstort
oder beschadigt oder die zu
demselben Zweck einen
Verpflichteten, welcher der
Flucht verdachtigt ist,
festnimmt oder den
Widerstand des
Verpflichteten gegen eine
Handlung, die dieser
vorzunehmen hat,
tberwindet.

Art. 119 Grenzen der
Selbsthilfe

(1) Die Selbsthilfe darf nicht
weiter gehen, als zur
Abwendung der Gefahr
erforderlich ist.

(2) Im Falle der Wegnahme
von Sachen ist der dingliche
Arrest unverziglich zu
beantragen.

(3) Im Falle der Festnahme

des Verpflichteten; ist dieser
unverziglich der zustandigen

Behorde zuzufuhren.

Art. 120 Verpflichtung zum
Schadensersatz

Nimmt eine Person eine im
Artikel 118 bezeichnete
Handlung in der irrigen

Annahme vor, dass diese zur

Abwendung einer
widerrechtlichen Handlung
notwendig sei, so hat sie

dem anderen Teil den daraus

entstandenen Schaden zu
ersetzen.

Gefahr besteht, dass die
Verwirklichung des Anspruchs
vereitelt oder wesentlich
erschwert werde.

BGB § 230 Grenzen der
Selbsthilfe

(1) Die Selbsthilfe darf nicht
weiter gehen, als zur Abwendung
der Gefahr erforderlich ist.

(2) Im Falle der Wegnahme von
Sachen ist, sofern nicht
Zwangsvollstreckung erwirkt
wird, der dingliche Arrest zu
beantragen.

(3) Im Falle der Festnahme des
Verpflichteten ist, sofern er nicht
wieder in Freiheit gesetzt wird,
der persénliche Sicherheitsarrest
bei dem Amtsgericht zu
beantragen, in dessen Bezirk die
Festnahme erfolgt ist; der
Verpflichtete ist unverziiglich dem
Gericht vorzufiihren.

BGB § 231 Irrtiimliche Selbsthilfe
Wer eine der in § 229
bezeichneten Handlungen in der
irrigen Annahme vornimmt, dass
die fiir den Ausschluss der
Widerrechtlichkeit erforderlichen
Voraussetzungen vorhanden
seien, ist dem anderen Teil zum
Schadensersatz verpflichtet, auch
wenn der Irrtum nicht auf
Fahrldssigkeit beruht.
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Kapitel 4
Fristen
Abschnitt 1
Fristberechnung

Art. 121
Anwendungsbereich der
Regeln zur
Fristenberechnung

Auf die in Gesetzen,
gerichtlichen
Entscheidungen und
Rechtsgeschaften
verwiesenen-gesetzten
Fristen werden die in diesem
Abschnitt vorgesehenen
Regeln angewandt.

Art. 122 Zeit des
Fristbeginns

Ist als Fristbeginn ein Ereignis
oder ein beliebiger Abschnitt
des Tages vorgesehen, so
wird bei der Fristberechnung
der Tag nicht mitgerechnet,
auf welchen das Ereignis
oder der oben genannte
Zeitpunkt des Tages fallt.

Art. 123 Fristende

(1) Eine nach Tagen
bestimmte Frist endigt mit
dem Ablaufe des letzten
Tages der Frist.

(2) Eine Frist, die nach
Wochen, Monaten oder nach
einem mehrere Monate
umfassenden Zeitraum -
Jahr, halbes Jahr, Vierteljahr
- bestimmt ist, endigt mit
dem Ablauf desjenigen Tages
der letzten Woche oder des

BGB § 186 Geltungsbereich

Fiir die in Gesetzen, gerichtlichen
Verfiigungen und
Rechtsgeschdften enthaltenen
Frist- und Terminsbestimmungen
gelten die Auslegungsvorschriften
der §§ 187 bis 193.

BGB § 187 Fristbeginn

(1) Ist fiir den Anfang einer Frist
ein Ereignis oder ein in den Lauf
eines Tages fallender Zeitpunkt
mafSgebend, so wird bei der
Berechnung der Frist der Tag
nicht mitgerechnet, in welchen
das Ereignis oder der Zeitpunkt
fallt. ...

BGB § 188 Fristende

(1) Eine nach Tagen bestimmte
Frist endigt mit dem Ablauf des
letzten Tages der Frist.

(2) Eine Frist, die nach Wochen,
nach Monaten oder nach einem
mehrere Monate umfassenden
Zeitraum - Jahr, halbes Jahr,
Vierteljahr - bestimmt ist, endigt
im Falle des § 187 Abs. 1 mit dem
Ablauf desjenigen Tages der
letzten Woche oder des letzten
Monats, welcher durch seine
Benennung oder seine Zahl dem
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letzten Monats, welcher dem
Tage, auf den das Ereignis
fallt, oder dem oben
genannten Zeitpunkt
entspricht.

(3) Fehlt einer nach Monaten
bestimmten Frist der fir den
Fristablauf maRgebende Tag,
so endigt die Frist mit Ablauf
des letzten Tages dieses
Monats.

Art. 124 Begriffe

(1) Ein halbes Jahr
bezeichnet eine Frist von
sechs Monaten, ein
Vierteljahr —eine Frist von
drei Monaten, die von
Anfang des Jahres an
berechnet wird, und ein
halber Monat —eine Frist von
funfzehn Tagen.

(2) Besteht die Frist aus
einem oder mehreren
ganzen Monaten und einem
halben Monat, so sind die
flinfzehn Tage zuletzt zu
berechnen.

Art. 125 Fristberechnung bei
Fristverlangerung

Im Falle der Verlangerung
der Frist wird die neue Frist
vom Ende der abgelaufenen
Frist an berechnet.

Art. 126 Berechnung der
Frist nach Monaten

(1) Ist die-ein Zeitraum nach
Monaten oder Jahren in der
Weise bestimmt, se-dass sie
er nicht zusammenhangend
zu verlaufen
brauehenbraucht, so wird
der Monat zu dreiRig, das
Jahr zu
dreihundertfiinfundsechzig

Tage entspricht, in den das
Ereignis oder der Zeitpunkt féllt,
im Falle des § 187 Abs. 2 mit dem
Ablauf desjenigen Tages der
letzten Woche oder des letzten
Monats, welcher dem Tage
vorhergeht, der durch seine
Benennung oder seine Zahl dem
Anfangstag der Frist entspricht.
(3) Fehlt bei einer nach Monaten
bestimmten Frist in dem letzten
Monat der fiir ihren Ablauf
mafigebende Tag, so endigt die
Frist mit dem Ablauf des letzten
Tages dieses Monats.

BGB § 189 Berechnung einzelner
Fristen

(1) Unter einem halben Jahr wird
eine Frist von sechs Monaten,
unter einem Vierteljahr eine Frist
von drei Monaten, unter einem
halben Monat eine Frist von 15
Tagen verstanden.

(2) Ist eine Frist auf einen oder
mehrere ganze Monate und einen
halben Monat gestellt, so sind die
15 Tage zuletzt zu zéhlen.

BGB § 190 Fristverldngerung
Im Falle der Verldngerung einer
Frist wird die neue Frist von dem
Ablauf der vorigen Frist an
berechnet.

BGB § 191 Berechnung von
Zeitrdumen

Ist ein Zeitraum nach Monaten
oder nach Jahren in dem Sinne
bestimmt, dass er nicht
zusammenhdngend zu verlaufen
braucht, so wird der Monat zu 30,
das Jahr zu 365 Tagen gerechnet.
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Tagen gerechnet.

(2) Als Anfang des Monats
wird der erste, als Mitte des
Monats der flinfzehnte, als
Ende des Monats der letzte
Tag des Monats angesehen.

Art. 127 Ruhe- und Feiertage

Ist eine Handlung an einem
bestimmten Tag
vorzunehmen und fallt dieser
Tag oder der letzte Tag der
Frist auf einen arbeitsfreien
Tag, auf die am Handlungsort
anerkannten Feiertage oder
anderen Ruhetage, so tritt an
die Stelle eines solchen
Tages der nachste Werktag.

Abschnitt 2
Verjahrung

Art 128 Begriff. Arten

(1) Bie-Der Verjahrung
erstrecktsich-aufunterliegt
das Recht, von einem
anderen die Vornahme oder
Unterlassung einer
bestimmten Handlung zu
verlangen.

(2) Bie-Der Verjahrung

erstrecktsich-unterliegen

nicht-auf:

a) PRersénliche-personliche
Nichtvermdgensrechte,
wenn durch Gesetz nichts
Abweichendes
vorgesehen ist;

b) Anspriiche von
Kontoinhabern wegen der
von ihnen in Banken und
anderen Kreditanstalten

BGB § 192 Anfang, Mitte, Ende
des Monats

Unter Anfang des Monats wird
der erste, unter Mitte des Monats
der 15., unter Ende des Monats
der letzte Tag des Monats ver-
standen.

BGB § 193 Sonn- und Feiertag;
Sonnabend

Ist an einem bestimmten Tage
oder innerhalb einer Frist eine
Willenserkldrung abzugeben oder
eine Leistung zu bewirken und
fallt der bestimmte Tag oder der
letzte Tag der Frist auf einen
Sonntag, einen am Erklédrungs-
oder Leistungsort staatlich
anerkannten allgemeinen
Feiertag oder einen Sonnabend,
so tritt an die Stelle eines solchen
Tages der ndchste Werktag.

BGB § 194 Gegenstand der
Verjéhrung

(1) Das Recht, von einem anderen
ein Tun oder Unterlassen zu
verlangen (Anspruch), unterliegt
der Verjédhrung.

(2) Der Verjéhrung unterliegen
nicht

1. Anspriiche, die aus einem nicht
verjdhrbaren Verbrechen
erwachsen sind,

2. Anspriiche aus einem
familienrechtlichen Verhdltnis,
soweit sie auf die Herstellung des
dem Verhdltnis entsprechenden
Zustands fiir die Zukunft oder auf
die Einwilligung in die genetische
Untersuchung zur Klérung der
leiblichen Abstammung gerichtet
sind.
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eingebrachten
Spareinlagen.
(3) Die regelméaRige
Verjahrungsfrist betragt zehn
Jahre.

Art. 129 Verjahrungsfrist der
vertraglichen Anspriiche

(1) Die Verjahrungsfrist der
vertraglichen Anspriiche
betrdgt drei Jahre und der
vertraglichen Anspriiche
tiber unbewegliche Sachen —
sechs Jahre.

(2) Die Verjahrungsfrist der
Anspriiche, die aus
regelmaRig
wiederkehrenden Leistungen
entstehen, ist-betragt drei
Jahre.

(3) In einzelnen Fallen
kénnen durch Gesetz andere
Verjahrungsfristen
vorgesehen werden.

Art. 130 Beginn der
Verjahrungsfrist

(1) Die Verjahrung beginnt
mit der Entstehung des
Anspruchs. Als Zeitpunkt der
Anspruchsentstehung gilt der
Zeitpunkt, zu der die Person
Uber die Verletzung der
Rechte erfahren hat oder
hatte erfahren missen.

BGB § 195 Regelmdflige
Verjéhrungsfrist

Die regelmdpfige Verjahrungsfrist
betrdigt drei Jahre.

BGB § 195 Regelmdfliige
Verjéhrungsfrist

Die regelmdfige Verjahrungsfrist
betrdigt drei Jahre.

BGB § 196 Verjihrungsfrist bei
Rechten an einem Grundstiick
Anspriiche auf Ubertragung des
Eigentums an einem Grundstiick
sowie auf Begriindung,
Ubertragung oder Aufhebung
eines Rechts an einem Grundstiick
oder auf Anderung des Inhalts
eines solchen Rechts sowie die
Anspriiche auf die Gegenleistung
verjéhren in zehn Jahren.

BGB § 197 Dreifligjihrige
Verjéhrungsfrist

(2) Soweit Anspriiche nach Absatz
1 Nr. 3 bis 5 kiinftig fdllig
werdende regelmdfig
wiederkehrende Leistungen zum
Inhalt haben, tritt an die Stelle
der Verjdhrungsfrist von 30
Jahren die regelmdfige
Verjdhrungsfrist.

BGB § 199 Beginn der
regelmdpfligen Verjdhrungsfrist
und Verjéhrungshéchstfristen
(1) Die regelmdfliige
Verjéhrungsfrist beginnt, soweit
nicht ein anderer
Verjdhrungsbeginn bestimmt ist,
mit dem Schluss des Jahres, in
dem

1. der Anspruch entstanden ist
und

2. der Gldubiger von den den
Anspruch begriindenden
Umsténden und der Person des
Schuldners Kenntnis erlangt oder
ohne grobe Fahrldssigkeit
erlangen miisste. ...
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Erl.: s6sboyerfernemzsbo ist
hier mit Nichtvolljghriger zu
libersetzen als Oberbegriff

(2) In Fallen sexueller,
okonomischer oder
hauslicher Gewalt gegeniliber

. o g . sowohl fiir die
Nichtvolljahrigen wird die Minderjéhrigen als auch fiir
Verjahrung von die Kleinjéhrigen

(Minderjéhrige bis zum 7.
Lebensjahr), s. Art. 12 Abs. 5
und 6.

Schadenersatzanspriichen
des Nichtvolljahrigen bis zu
seiner Volljahrigkeit oder bis
zu dem Zeitpunkt der
gerichtlichen
Geltendmachung (wenn
diese noch wahrend der
Minderjahrigkeit erfolgt)
gehemmt.

[Fn.: Das georgische Gesetz v. 20.
September 2019, Ne5013 —
Webseite, 27.09.2019.

Das georgische Gesetz v. 21. Mai
2020, Ne5913 — Webseite,
27.05.2020.]

Hinweis: Ubersetzung von G.
Rusiashvili.

Art. 131 Entstehung eines
Anspruchs

Héngt die Entstehung eines
Anspruchs vom Verhalten
des Glaubigers ab, so beginnt
die Verjahrung ab dem
Zeitpunkt, zu dem der
Gldubiger dieses Verhalten
vornehmen konnte.

Art. 132 Hemmung des
Verjahrungslaufes

Vgl. BGB § 208 Hemmung der
Verjéihrung bei Anspriichen
wegen Verletzung der sexuellen
Selbstbestimmung

Die Verjéhrung von Anspriichen
wegen Verletzung der sexuellen
Selbstbestimmung ist bis zur
Vollendung des 21. Lebensjahrs
des Gldubigers gehemmt. 2Lebt
der Gldubiger von Anspriichen
wegen Verletzung der sexuellen
Selbstbestimmung bei Beginn der
Verjéhrung mit dem Schuldner in
hduslicher Gemeinschaft, so ist
die Verjéhrung auch bis zur
Beendigung der hduslichen
Gemeinschaft gehemmt.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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Der Verjahrungslauf wird
gehemmt:

a)

b)

<)

Selange-solange die
Leistung durch die
vollziehende
Exekutivgewalt-Gewalt
oder im Rahmen von
Abwicklungsregimen von
Geschaftsbanken
aufgrund des
Georgischen
Organgesetzes Uber die
Geschdftsbanken
(Moratorium) gestundet
ist;

solange die
Klageeinreichung durch
besondere und unter den
vorliegenden Umstdnden
unabwendbare héhere
Gewalt gehindert wird;
solange sich der
Glaubiger oder Schuldner
in einem Truppenteil
befindet, der in den
Kriegszustand versetzt
wurde;

c!) solange ein privates

d)

Mediationsverfahren
nach dem Georgischen
Gesetz Uber die
Privatmediation
aufgenommen wurde;

in sonstigen durch Gesetz
vorgeschriebenen Fallen.

Art. 133 Hemmung des
Verjahrungslaufes wahrend

der Ehe

Der Verjahrungslauf von

Anspriichen zwischen

Ehegatten ist gehemmt,

Vgl. BGB § 206 Hemmung der
Verjéhrung bei héherer Gewalt
Die Verjdhrung ist gehemmt,
solange der Gldubiger innerhalb
der letzten sechs Monate der
Verjéhrungsfrist durch héhere
Gewalt an der Rechtsverfolgung
gehindert ist.

BGB § 204 Hemmung der
Verjéhrung durch
Rechtsverfolgung

(1) Die Verjdhrung wird gehemmt
durch -

4. die Veranlassung der
Bekanntgabe eines Antrags, mit
dem der Anspruch geltend
gemacht wird, bei einer

a) staatlichen oder staatlich
anerkannten
Streitbeilegungsstelle oder

b) anderen Streitbeilegungsstelle,
wenn das Verfahren im
Einvernehmen mit dem
Antragsgegner betrieben wird;
die Verjdhrung wird schon durch
den Eingang des Antrags bei der
Streitbeilegungsstelle gehemmt,
wenn der Antrag demndchst
bekannt gegeben wird, —

BGB § 207 Hemmung der
Verjéhrung aus familiéren und
dhnlichen Griinden

(1) *Die Verjdhrung von
Anspriichen zwischen Ehegatten
ist gehemmt, solange die Ehe
besteht. ?Das Gleiche gilt fiir
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solange die Ehe besteht. Das
gleiche gilt fiir Anspriiche
zwischen Eltern und Kindern
bis zur Erlangung der
Volljahrigkeit der Kinder und
fir Anspriiche zwischen dem
Vormund (Firsorge) und
dem Miindel wahrend der

Dauer der Vormundschaft.
[Fn.: Das georgische Gesetz v. 31.
Oktober 2018, Ne3607 — Webseite,
21.11.2018.

Das georgische Gesetz v. 18.
September 2019, Ne4956 —
Webseite, 27.09.2019.

Das georgische Gesetz v. 20.
September 2019, Ne5667 —
Webseite, 31.12.2019.]

Art. 134 Hemmung des
Verjahrungslaufes bei
Beteiligung der beschrankt
Hand! E5hi
Geschaftsfahigen und der
Betreuungsempfanger

Steht ein Anspruch der

beschrankt handlungsfahigen

geschaftsfahigen Person zu,
die keinen gesetzlichen
Vertreter hat, oder dem
Betreuungsempfanger, der
nicht entsprechend-betreut
wrde-wird, oder ist der
Anspruch gegen solche
Personen gerichtet, so gilt
der Verjdhrungslauf als
gehemmt, bis die Person
unbeschrankt

i
geschaftsfahig wird oder ihr
ein gesetzlicher Vertreter
oder Betreuer gestelit
bestellt wird.
[Fn.: Das georgische Gesetz v. 20.

Mdirz 2015, Ne3339 — Webseite,
31.03.2015.]

Art. 135 Zeitraum der

Anspriiche zwischen

1. Lebenspartnern, solange die
Lebenspartnerschaft besteht,

2. dem Kind und

a) seinen Eltern oder

b) dem Ehegatten oder
Lebenspartner eines Elternteils bis
zur Vollendung des 21.
Lebensjahres des Kindes,

3. dem Vormund und dem
Miindel wéhrend der Dauer des
Vormundschaftsverhdltnisses,
4.dem Betreuten und dem
Betreuer wéhrend der Dauer des
Betreuungsverhdltnisses und

5. dem Pflegling und dem Pfleger
wdhrend der Dauer der
Pflegschaft.

3 Die Verjdhrung von Anspriichen
des Kindes gegen den Beistand ist
wdhrend der Dauer der
Beistandschaft gehemmt. ...

BGB § 210 Ablaufhemmung bei
nicht voll Geschdiftsfidhigen

(1) st eine geschdftsunfihige
oder in der Geschdftsfdhigkeit
beschrénkte Person ohne
gesetzlichen Vertreter, so tritt
eine fiir oder gegen sie laufende
Verjdhrung nicht vor dem Ablauf
von sechs Monaten nach dem
Zeitpunkt ein, in dem die Person
unbeschrdnkt geschdftsfdhig oder
der Mangel der Vertretung
behoben wird. ?Ist die
Verjdhrungsfrist kirzer als sechs
Monate, so tritt der fiir die
Verjéhrung bestimmte Zeitraum
an die Stelle der sechs Monate.
(2) Absatz 1 findet keine
Anwendung, soweit eine in der
Geschdftsfdhigkeit beschrénkte
Person prozessféhig ist.

BGB § 209 Wirkung der
Hemmung
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Hemmung des
Verjahrungslaufes

Der Zeitraum, wahrend dem
die Verjahrung gehemmt ist,
wird in die Verjahrungsfrist
nicht eingerechnet.

Art. 136 Zeitpunkt der
Hemmung des
Verjahrungslaufes

(1) Der Verjahrungslauf wird
fir den Fall gehemmt, dass
die im Artikel 132
vorgesehenen Umstdnde in
den letzten sechs Monaten
der Verjahrungsfrist oder,
wenn diese Frist kiirzer als
sechs Monate ist, wahrend
der Dauer der
Verjahrungsfrist entstanden
sind oder fortdauern.

(2) Vom Tage der Beseitigung

der Umstande an, die der
Grund fir die Hemmung des

Verjahrungslaufes zugrunde

gelegt-wurdenwaren, dauert

die Verjahrung bis zu sechs
Monate und, wenn die
Verjahrungsfrist kiirzer als
sechs Monate ist—, bis zum
Ende der Verjahrungsfrist
fort.

Art. 137 Unterbrechung des
Verjahrungslaufes

Der Verjahrungslauf wird
unterbrochen, wenn der
Verpflichtete dem
Berechtigten gegeniiber den
Anspruch durch
Abschlagszahlung,
Zinszahlung,

Der Zeitraum, wahrend dessen
die Verjahrung gehemmt ist, wird
in die Verjahrungsfrist nicht
eingerechnet.

BGB: Keine entsprechende
Regelung.

Vgl. BGB § 204 Hemmung der
Verjéhrung durch
Rechtsverfolgung

(2) 'Die Hemmung nach Absatz 1
endet sechs Monate nach der
rechtskrdftigen Entscheidung
oder anderweitigen Beendigung
des eingeleiteten Verfahrens. ?Die
Hemmung nach Absatz 1
Nummer 1a endet auch sechs
Monate nach der Riicknahme der
Anmeldung zum Klageregister.

Vgl. BGB § 212 Neubeginn der
Verjédhrung

(1) Die Verjdhrung beginnt
erneut, wenn

1. der Schuldner dem Gldubiger
gegeniiber den Anspruch durch
Abschlagszahlung, Zinszahlung,
Sicherheitsleistung oder in
anderer Weise anerkennt oder
2. eine gerichtliche oder
behérdliche
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Sicherheitsleistung oder in
anderer Weise anerkennt.

Art. 138 Unterbrechung des
Verjahrungslaufes durch
Klageerhebung

Der Verjahrungslauf wird
unterbrochen, wenn der
Berechtigte Klage auf
Befriedigung oder auf
Feststellung des Anspruchs
erhebt oder durch andere
Mittel derAnspruchzu
befriedigenverBefriedigung
sucht, etwa durch
Anmeldung des Anspruchs
bei einer Behorde, Anrufung
eines Gerichtes fir die
Feststellung eines Anspruchs
oder die Vornahme einer
Vollstreckungshandlung. Die
Artikel 139 und 140 finden
entsprechende Anwendung.

Vollstreckungshandlung
vorgenommen oder beantragt
wird.

Vgl. BGB § 204 Hemmung der
Verjéihrung durch Rechtsverfol-
gung

(1) Die Verjahrung wird gehemmt
durch

1. die Erhebung der Klage auf
Leistung oder auf Feststellung des
Anspruchs, auf Erteilung der Voll-
streckungsklausel oder auf Erlass
des Vollstreckungsurteils,

2. die Zustellung des Antrags im
vereinfachten Verfahren iiber den
Unterhalt Minderjéhriger,

3. die Zustellung des Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren oder
des Europdischen Zahlungsbefehls
im Europdischen Mahnverfahren
nach der Verordnung (EG) Nr.
1896/2006 des Europdischen Par-
laments und des Rates vom 12.
Dezember 2006 zur Einfiihrung
eines Europdischen Mahnverfah-
rens (ABl. EU Nr. L 399 S. 1),

4. die Veranlassung der Bekannt-
gabe eines Antrags, mit dem der
Anspruch geltend gemacht wird,
bei einer

a) staatlichen oder staatlich aner-
kannten Streitbeilegungsstelle
oder

b) anderen Streitbeilegungsstelle,
wenn das Verfahren im Einver-
nehmen mit dem Antragsgegner
betrieben wird; die Verjihrung
wird schon durch den Eingang des
Antrags bei der Streitbeilegungs-
stelle geghemmt, wenn der Antrag
demndchst bekannt gegeben
wird,

5. die Geltendmachung der Auf-
rechnung des Anspruchs im Pro-
zess,

6. die Zustellung der Streitver-
kiindung,

6a. die Zustellung der Anmeldung
zu einem Musterverfahren fiir da-
rin bezeichnete Anspriiche, soweit
diesen der gleiche Lebenssach-
verhalt zugrunde liegt wie den
Feststellungszielen des Muster-
verfahrens und wenn innerhalb
von drei Monaten nach dem
rechtskrdftigen Ende des Muster-
verfahrens die Klage auf Leistung
oder Feststellung der in der An-
meldung bezeichneten Anspriiche
erhoben wird,

7. die Zustellung des Antrags auf
Durchfiihrung eines selbsténdigen
Beweisverfahrens,

8. den Beginn eines vereinbarten
Begutachtungsverfahrens,
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Art. 139 Dauer der
Unterbrechung des
Verjahrungslaufes

(1) Die Unterbrechung des
Verjahrungslaufs auf Grund
der Klageerhebung dauert
fort, bis die durch Gericht
getroffene Entscheidung in
Kraft tritt oder der Prozess

9. die Zustellung des Antrags auf
Erlass eines Arrests, einer einst-
weiligen Verfiigung oder einer
einstweiligen Anordnung, oder,
wenn der Antrag nicht zugestellt
wird, dessen Einreichung, wenn
der Arrestbefehl, die einstweilige
Verfiigung oder die einstweilige
Anordnung innerhalb eines Mo-
nats seit Verkiindung oder Zustel-
lung an den Gléubiger dem
Schuldner zugestellt wird,

10. die Anmeldung des Anspruchs
im Insolvenzverfahren oder im
Schifffahrtsrechtlichen Vertei-
lungsverfahren,

10a. die Anordnung einer Voll-
streckungssperre nach dem Un-
ternehmensstabilisierungs- und -
restrukturierungsgesetz, durch
die der Gldubiger an der Einlei-
tung der Zwangsvollstreckung
wegen des Anspruchs gehindert
ist,

11. den Beginn des schiedsrichter-
lichen Verfahrens,

12. die Einreichung des Antrags
bei einer Behérde, wenn die Zu-
Idssigkeit der Klage von der Vor-
entscheidung dieser Behérde ab-
hdngt und innerhalb von drei Mo-
naten nach Erledigung des Ge-
suchs die Klage erhoben wird;
dies gilt entsprechend fiir bei ei-
nem Gericht oder bei einer in
Nummer 4 bezeichneten Streitbei-
legungsstelle zu stellende Antrd-
ge, deren Zuldssigkeit von der
Vorentscheidung einer Behérde
abhdngt,

13. die Einreichung des Antrags
bei dem héheren Gericht, wenn
dieses das zustdndige Gericht zu
bestimmen hat und innerhalb von
drei Monaten nach Erledigung
des Gesuchs die Klage erhoben
oder der Antrag, fiir den die Ge-
richtsstandsbestimmung zu erfol-
gen hat, gestellt wird, und

14. die Veranlassung der Be-
kanntgabe des erstmaligen An-
trags auf Gewdhrung von Pro-
zesskostenbhilfe oder Verfahrens-
kostenbhilfe; wird die Bekanntgabe
demndchst nach der Einreichung
des Antrags veranlasst, so tritt die
Hemmung der Verjdhrung bereits
mit der Einreichung ein.

Vgl. BGB § 204 Hemmung der
Verjéhrung durch
Rechtsverfolgung

(2) Die Hemmung nach Absatz 1
endet sechs Monate nach der
rechtskrdftigen Entscheidung
oder anderweitigen Beendigung
des eingeleiteten Verfahrens ....
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anderweitig erledigt wird.

(2) Wird der Prozess infolge
einer Vereinbarung oder
dadurch, dass er nicht weiter
betrieben werden kann,
unterbrochen, so wird der
Verjahrungslauf mit-derbis
zur letzten Prozesshandlung
der Parteien oder des
Gerichts unterbrochen.
Betreibt eine der Parteien
den Prozess weiter, so wird
der nach der Beendigung der
Unterbrechung begonnene
neue Verjahrungslauf in
gleicher Weise wie durch
Klageerhebung
unterbrochen.

Art. 140 Klageriicknahme

(1) Die Klageerhebung hat
keine Unterbrechung des
Verjahrungslaufes zur Folge,
soweit der Klager die Klage
zuriicknimmt oder die Klage
rechtskraftig durch
gerichtliche Entscheidung
ohne Verhandlung
abgewiesen wird.

(2) Erhebt der Berechtigte
binnen sechs Monaten eine
neue Klage, so gilt die
Verjahrung ab dem Zeitpunkt
der ersten Klageerhebung als
unterbrochen.

Art. 141 Neubeginn der
Verjahrungsfrist

2Gerdt das Verfahren dadurch in
Stillstand, dass die Parteien es
nicht betreiben, so tritt an die
Stelle der Beendigung des
Verfahrens die letzte
Verfahrenshandlung der Parteien,
des Gerichts oder der sonst mit
dem Verfahren befassten Stelle.
3Die Hemmung beginnt erneut,
wenn eine der Parteien das
Verfahren weiter betreibt.

BGB § 204 Hemmung der
Verjédhrung durch
Rechtsverfolgung

(2) :Die Hemmung nach Absatz 1
Nummer 1a endet auch sechs
Monate nach der Riicknahme der
Anmeldung zum Klageregister. ...

BGB: Keine entsprechende
Regelung.
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Wird der Verjahrungslauf
unterbrochen, so kommt die
bis zur Unterbrechung
verstrichene Zeit nicht in
Betracht und die Frist
beginnt von neuem.

Art. 142 Verjdhrungsfrist
eines durch gerichtliche
Entscheidung festgestellten
Anspruchs

(1) Fur einen durch
gerichtliche Entscheidung
rechtskraftig festgestellten
Anspruch betragt die
Verjahrungsfrist zehn Jahre,
auch wenn dieser Anspruch
einer kiirzeren Verjahrung
unterliegt.

(2) Soweit sich die
Feststellung auf regelmaRig
wiederkehrende, erst kiinftig
fallig werdende Leistungen
bezieht, so findet auf sie die
Verjahrungsfrist gemaR
Artikel 129 Absatz 2
Anwendung.

Art. 143 Verjahrungsfrist fiir
dingliche Anspriiche

Gelangt eine Sache, fiir die
ein dinglicher Anspruch
besteht, durch
Rechtsnachfolge in den
Besitz eines Dritten, so gilt
die wahrend des Besitzes des
Rechtsvorgangers
verstrichene Verjahrungsfrist
dem Rechtsnachfolger
gegenliber als verstrichen.

BGB § 209 Wirkung der
Hemmung

Der Zeitraum, wdhrend dessen die
Verjéhrung gehemmt ist, wird in
die Verjéhrungsfrist nicht
eingerechnet.

Vgl. BGB § 197 Dreifligjéhrige
Verjéhrungsfrist

(1) In 30 Jahren verjihren, soweit
nicht ein anderes bestimmt ist,

3. rechtskrdftig festgestellte
Anspriiche, ...

(2) Soweit Anspriiche nach Absatz
1 Nr. 3 bis 5 kiinftig fdllig
werdende regelmdfig
wiederkehrende Leistungen zum
Inhalt haben, tritt an die Stelle
der Verjdhrungsfrist von 30
Jahren die regelmdfige
Verjdhrungsfrist.

BGB § 198 Verjiihrung bei
Rechtsnachfolge

Gelangt eine Sache, hinsichtlich
derer ein dinglicher Anspruch
besteht, durch Rechtsnachfolge in
den Besitz eines Dritten, so
kommt die wéhrend des Besitzes
des Rechtsvorgdngers
verstrichene Verjdhrungszeit dem
Rechtsnachfolger zugute.
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Art. 144 Recht des
Verpflichteten infolge des
Verjahrungsablaufes

(1) Nach dem Ablauf der
Verjahrung ist der
Verpflichtete berechtigt, die
Leistung zu verweigern.

(2) Leistet der Verpflichtete
nach Ablauf der
Verjahrungsfrist, so ist er
nicht befugt, die-das
Geleistete zurtickzufordern,
auch wenn er zum Zeitpunkt
der Leistung vom
Verjahrungsablauf keine
Kenntnis hatte.

(3) Das gleiche gilt fiir das
Anerkenntnis und die
Sicherungsmittel des
Verpflichteten.

Art. 145 Verjdhrungsfrist der
Nebenforderung

Mit dem-Verdhrungsablauf
der Hauptforderung
verjahren auch die
Anspriiche auf die
Nebenforderungen, selbst
wenn die Verjahrungsfrist
dieser Forderungen noch
nicht abgelaufen ist.

BGB § 214 Wirkung der
Verjéhrung

(1) Nach Eintritt der Verjihrung
ist der Schuldner berechtigt, die
Leistung zu verweigern.

(2) *Das zur Befriedigung eines
verjéhrten Anspruchs Geleistete
kann nicht zuriickgefordert
werden, auch wenn in Unkenntnis
der Verjdhrung geleistet worden
ist.

2Das Gleiche gilt von einem
vertragsmdfSigen Anerkenntnis
sowie einer Sicherheitsleistung
des Schuldners.

BGB § 216 Wirkung der
Verjéihrung bei gesicherten
Anspriichen

(2) st zur Sicherung eines
Anspruchs ein Recht verschafft
worden, so kann die
Riickiibertragung nicht auf Grund
der Verjihrung des Anspruchs
gefordert werden. ?Ist das
Eigentum vorbehalten, so kann
der Riicktritt vom Vertrag auch
erfolgen, wenn der gesicherte
Anspruch verjéhrt ist.

BGB § 217 Verjihrung von
Nebenleistungen

Mit dem Hauptanspruch verjéhrt
der Anspruch auf die von ihm
abhdngenden Nebenleistungen,
auch wenn die fiir diesen
Anspruch geltende besondere
Verjédhrung noch nicht
eingetreten ist.
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Art. 146 Unzuldssigkeit der
Anderung der
Verjahrungsfrist durch
Parteivereinbarung

Die Anderung der
Verjahrungsfristen und ihrer
Berechnungsregel durch
Vereinbarung der Parteien
ist unzul3ssig.

BGB § 202 Unzuldssigkeit von
Vereinbarungen iiber die
Verjéhrung

(1) Die Verjdghrung kann bei
Haftung wegen Vorsatzes nicht
im Voraus durch Rechtsgeschdft
erleichtert werden.

(2) Die Verjihrung kann durch
Rechtsgeschdft nicht tiber eine
Verjéhrungsfrist von 30 Jahren ab
dem gesetzlichen
Verjéhrungsbeginn hinaus
erschwert werden.



Strafpolitik und ihre verfassungsrechtliche Bewertung

Unter Berticksichtigung des georgischen, deutschen und amerikanischen Rechts

Giorgi Khazalia

Leitender Rechtsassistent des Richters (Verfassungsgericht von Georgien)
Lehrbeauftragter an der juristischen Fakultdt (Grigol Robakidze Universitdt)

Einfiihrung

In Rechtslehre und Praxis ist festgeschrieben, dass
das Parlament als demokratisch legitimiertes Organ
grundsatzlich befugt ist, unter Berlicksichtigung der
kriminalpolitischen Zielsetzungen und des Umfangs
der voraussichtlichen Rechtsfolgen einer strafbaren
Handlung selbst grundsatzliche Entscheidungen zu
treffen. Es ist tatsachlich so, dass der Gesetzgeber als
Verfassungsorgan befugt ist, die Strafpolitik formal zu
vervollstandigen und festzulegen, was keine Mei-
nungsverschiedenheiten verursacht. Dies liegt daran,
dass es in einem demokratischen Rechtsstaat im All-
gemeinen der Tatigkeitsbereich des Parlaments als
hochstem Vertretungsorgan ist, das die Gesetzge-
bung und die Bestimmung der Hauptrichtungen der
offentlichen Ordnung umfasst (auch im Bereich der
Rechtspolitik). Die verfassungsmaRige Zustdndigkeit
der gesetzgebenden Korperschaft wird auch aus-
driicklich durch die Verfassung Georgiens festgelegt.

Darliber hinaus ist zu erwdhnen, dass das Parla-
ment auch unabhangig von seiner formellen Befugnis
verpflichtet ist, die Strafpolitik zu planen, zu entwi-
ckeln und schlieBlich in die Praxis umzusetzen, wobei
die grundlegenden Menschenrechte und die darin
verankerte objektive Werteordnung geschitzt wer-
den soll. Aus dieser Sicht ist die Verfassung der Autor
des Rahmens, der die Handlungsfreiheit einschrankt
und damit den Gesetzgeber sowie jedes andere
Staats- oder Verfassungsorgan bindet. Als staatlicher
Eingriff in die Menschenrechte unterliegt die Strafe
Grundsatz  der

dem VerhaltnismaRigkeit.Der

Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit verlangt, dass der

Staat seine Ziele in einem proportionellen Verhaltnis
zu seinen Biirgern setzt.!

Der Zweck dieses Artikels besteht darin, die ver-
fassungsrechtlichen Standards hervorzuheben, die
bei der Entwicklung der Strafpolitik bericksichtigt
werden sollten. Aus dieser Sicht betrachtet der erste
Teil des Beitrags die einschldgige Praxis des Verfas-
sungsgerichts von Georgien. Im zweiten und dritten
Teil wird in rechtsvergleichender Perspektive die Pra-
xis des Bundesverfassungsgerichts, sowie Supreme
Courts der Vereinigten Staaten betrachtet, die natur-
gemal flr eine bestimmte Rechtsproblematik tber
das nationale Recht hinaus Anlass bietet. Am Ende
der Arbeit werden die behandelten Themen zusam-
mengefasst und konkrete Schlussfolgerungen gezo-
gen.

1. Die Praxis des Verfassungsgerichts von Ge-
orgien in Bezug auf die VerhaltnismaBigkeit der
Strafe

Das Verfassungsgericht Georgiens hat, insbeson-
dere vor dem Hintergrund der letzten Jahre, eine rei-
che Praxis in Bezug auf die Bewertung der Verfas-
sungsmaligkeit der Strafnormen und der Strafpolitik
im Allgemeinen angesammelt.

Der erste Fall, in dem das Verfassungsgericht die
Verfassungsmaligkeit der gesetzlichen Grenze einer
bestimmten Strafe zu beurteilen hatte, war Beka
Tsikarishvili gegen das Parlament von Georgien, in
dem der Gegenstand des Streits der Kauf und Besitz

1 Tskitischwili, Strafe und ihr Zumessung, 2019, S. 252
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einer groBen Menge Marihuana war (der Klager wur-
de fir Kauf und Besitz von 69 Gramm Marihuana fiir
den persénlichen Gebrauch angeklagt).?

Das Gericht stellte in diesem Fall fest, dass dem
Staat bei der Bestimmung der Strafrechtspolitik ein
weites Ermessen zustehe. ,Der Rechtsstaat dient der
Sicherung eines freien und geschiitzten Menschen,
um dieses Ziel zu erreichen, muss er mit angemesse-
nen und ausreichenden, wirksamen Mitteln ausge-
stattet sein. Aus dieser Sicht ist die Bekampfung der
Kriminalitat ein machtiges und wichtiges Instrument
in den Handen des Staates. Schutz der Staatssicher-
heit, anderer legitimer Verfassungsziele und damit
Verhinderung der Verletzung von Menschenrechten
und Freiheiten, ist die zentrale Aufgabe des Staates."?
Gleichzeitig sollte betont werden, dass in diesem Pro-
zess der Staat sehr vorsichtig sein muss, denn einer-
seits darf er die Freiheit der Menschen nicht ohne
Grund einschranken, indem er diese oder jene Hand-
lung verbietet, andererseits sollte die Reaktion des
Staates auf die Begehung einer verbotenen Handlung
nicht ibermaRig und unverhaltnismaRig sein, da eine
solche Reaktion auch eine Einengung des Bereichs
menschlicher Freiheit durch den Staat impliziert. Der
Staat kann nicht starker als objektiv notwendig in die
menschliche Freiheit (seine Rechte) eingreifen, weil
das Ziel folglich darin bestehen wird, eine Person ein-
zuschranken, nicht sie zu schiitzen.* Im Allgemeinen
ist es der Bereich der staatlichen Politik, welche
Handlungen er kriminalisiert und wie er die Begehung
einer bestimmten Handlung bestraft, weil die Regie-
rung eine wirksame Moglichkeit haben muss, die Be-
drohungen zu bekdmpfen, die sich aus einer be-
stimmten Handlung ergeben, MaRnahmen zu ergrei-
fen und unter Bericksichtigung ihrer Schwere und
Ernsthaftigkeit zu kriminalisieren, wobei das MalR an
Verantwortung gewahlt wird, das ausreicht und wirk-
sam ist, um die Bedrohungen zu bekampfen, die sich
aus der MaBnahme ergeben. Zu diesem Zeitpunkt
werden in erster Linie die Art des zulassigen Verbre-

2 Entscheidung N1/4/592 des Verfassungsgerichts von Georgi-
en vom 24. Oktober 2015 in der Rechtssache ,,Biirger von Ge-
orgien Beka Tsikarishvili gegen das Parlament von Georgien“

3 Ebenda, Il - §36

4 Ebenda, Il - §38
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chens und die rechtlichen Interessen, die es verletzt,
beriicksichtigt. Darliber hinaus sollten die genannten
Punkte unter Berlicksichtigung der historischen Er-
Werte und
Rechtsvorstellungen der Gesellschaft festgelegt wer-

fahrung des Staates, seiner Kultur,
den. Andererseits kann der Umfang des staatlichen
Handlungsspielraums jedoch nicht unbegrenzt sein.
Obwohl wie wichtig staatliche Motivation und die
spezifische Verordnung zum Schutz der Giiter ist,
wird der Staat nicht von der Verantwortung befreit,
streng innerhalb des von der Verfassung festgelegten
Rahmens zu handeln und sich bedingungslos an die
grundlegenden Menschenrechte zu halten. In einem
demokratischen Rechtsstaat gibt es kein Ziel, kein In-
teresse, keinen Schutz der Menschenrechte ein-
schlieflich des Ziels, als Gegengewicht, zu dem der
Staat mit einem legitimen Recht ausgestattet wird,
das Freiheitsrecht auch einzelner Personen zu verlet-
zen.? Daher ist diese der MaRstab, die Grenze, die der
Staat nicht Uberschreiten sollte. Auf dieser Grundlage
ist das Gericht verpflichtet, die Strafpolitik im Extrem-
fall zu bewerten, wenn ihr Ergebnis eine Verletzung
des Menschenrechts darstellt.

Darliber hinaus geht aus der Analyse der Praxis
der georgischen Verfassungsgerichtsbarkeit hervor,
dass sich das Verfassungsgericht nicht das Recht ein-
rdaumt, die Frage der Vereinbarkeit der Strafe mit den
Menschenrechten und der verfassungsmaRigen Ord-
nung in allen Fallen zu beurteilen. Im Fall Beka Tsika-
rishvili gegen das Parlament von Georgien wies das
Gericht direkt darauf hin, dass ,das Verfassungsge-
richt moglicherweise nicht in der Lage sein wird, Gber
die VerfassungsmaRigkeit aller Strafen zu urteilen”.
Ein solches Vorgehen wiirde Balance zwischen den
Kompetenzen des Gerichts und Gesetzgebers storen
und die Justiz in Versuchung geraten, den Gesetzge-
ber zu ersetzen. Die Verwarnung des Gerichts wird
jedoch unbegriindet und unangemessen, wenn die
Strafe eindeutig unverhaltnismaRig ist. Das Gericht ist
ermachtigt und verpflichtet, die VerfassungsmaRig-
keit der Strafen beurteilen, deren MaR an Unverhélt-
nismaRigkeit ein erhebliches Mal} erreicht, das Un-
gleichgewicht kommt deutlich zum Ausdruck. Denn in
einem solchen Fall geht die Strafe (iber ihre Ziele hin-

5 Ebenda, Il - §36
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aus und schrankt die Grundrechte ungerechtfertigt
ein.® Auf dieser Grundlage hat das Verfassungsgericht
einen MaRstab der offensichtlichen Unverhaltnisma-
Rigkeit bei der Bemessung von Strafen festgelegt.
Insbesondere kann Uber die UnverhaltnismaRigkeit
der Strafe diskutiert werden, wenn die Strafe im Ver-
haltnis zur Straftat mehr als Ubertrieben ist. Natir-
lich, wenn das oben erwdhnte Missverhaltnis zwi-
schen der Handlung und der dafiir verhangten Sank-
tion nicht eindeutig festgestellt werden kann, aber es
kommt auf den konkreten Fall an. Vornehmlich liegen
in diesem Fall die Beurteilung der VerfassungsmaRig-
keit der Strafe folgende Umstdnde zugrunde: 1) Das
Naheliegende wird Missverhaltnis zur Schwere des
Verbrechens und der dafiir vorgesehenen Strafe ge-
prift; 2) Eine Strafe wird als offensichtlich unverhalt-
nismaBig und als unmenschliche, grausame Strafe
angesehen, wenn ihre Dauer stark und grob unver-
haltnismaRig zum Grad des Unrechts der Handlung
und zu den Gefahren ist, die sie verursacht.” Sicher-
lich wird es unmoglich sein, die VerhaltnismaRigkeit
der Strafe zu Uberprifen, wenn die Art der Straftat
selbst, ihre Schwere und daraus ergebende Gefahr
nicht bestimmt wird. Besondere Bedeutung kommt
dabei der Messung der objektiven Bedeutung einer
Straftat fiir Rechtsordnung zu. Der Verbrecher darf
nicht zum Objekt der Verbrechensbekampfung wer-
den.

2. Die Praxis des Bundesverfassungsgerichts
zur VerhaltnismaBigkeit der Strafe

Bei der Beurteilung der Strafpolitik prift das Bun-
desverfassungsgericht, ob im konkreten Fall ein Straf-
zweck erkennbar ist, durch den die Bestrafung des
Taters erforderlich ist. In diesem Fall besteht die
Hauptaufgabe darin, das dritte Element der Verhalt-
nismaRigkeit zu prifen. Die Frage ist, ob die Sanktion
yverhaltnismaRig” ist. Dies geht von zwei Vorausset-
zungen aus: Erstens muss die Schwere der Sanktion
dem Grad der Schuld verurteilten Person entspre-
chen, und zweitens darf die Schuld des Taters nicht in
einem Missverhaltnis zu der zum Schutz des Rechts-

guts anzuwendenden Sanktion stehen. Der Zusam-

Ebenda, Il - §38
7 Ebenda, Il - §38

menhang zwischen diesen beiden Zustdnden ist nicht
eindeutig geklart: Ihre Identitat wird auf unterschied-
liche Weise behauptet, manchmal werden sie unab-
hingig voneinander bewertet.?

Aus der Praxis des Bundesverfassungsgerichts
geht hervor, dass die Strafe als schwerster staatlicher
Eingriff in die Menschenrechte dem Grundsatz der
VerhaltnismaRigkeit unterliegt. Im Fall der Strafbar-
keit Homosexualitat stellte der Verfassungsgerichts-
hof fest, dass ,,aus den allgemeinen Grundsatzen der
Verfassung, insbesondere aus dem Rechtsstaatsprin-
zip, folgt, dass die Strafandrohung von der Schwere
der Tat des Handelnden abhangt. Die Strafe darf
nicht unverhaltnismaRig oder streng sein im Verhalt-
nis zur Art und Schwere der als zu bestrafenden
Handlung.® Aus der zitierten Begriindung des Gerichts
lasst sich folgender Schluss ziehen, dass es im Rah-
men der Verhaltnismaligkeit der Strafe auch auf die
Schwere des entsprechenden Verschuldens an-
kommt, denn letzteres hat angesichts der deutschen
Praxis einen verfassungsrechtlichen Rang.!® Das Bun-
desverfassungsgericht hat in seiner langjahrigen Pra-
xis das Gebot der VerhaltnismaRigkeit der Strafe so-
wohl mit dem Recht auf Menschenwdrde als auch mit
dem Rechtsstaatsprinzip und dem allgemeinen Per-
sonlichkeitsrecht verbunden. Das Bundesverfas-
sungsgericht hat in seinen Entscheidungen immer
wieder darauf hingewiesen, dass bei der Einschran-
kung von Grundrechten der Grundsatz der Verhalt-
nismafigkeit gilt, sie gewinnt unter dem Gesichts-
punkt an Bedeutung, dass der Staat seine Ziele in ei-
nem angemessenen Verhdltnis zu den eigenen Biir-
gern setzen soll. So muss jede staatliche Sanktion im
Einzelfall geprift werden, ob sie zur Erfullung der
staatlichen Aufgabe erforderlich ist, ob der Wert und
die Bedeutung der Schutzgiiter im angemessenen
Verhaltnis zur Einschrankung des Rechts stehen. Das
Bundesverfassungsgericht hat bei allen Sanktionen
den Grundsatz der VerhaltnismaBigkeit als wichtig
anerkannt.* Aus dieser Sicht ist bemerkenswert, dass

8  Weigend T., Der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit als Gren-
ze staatlicher Strafgewalt, FS-Hirsch, 1999, S. 923-924
9 BVerfGE 6, 389

10 BVerfGE 20, 323
11 Tskitischwili, Strafe und ihr Zumessung, 2019, S. 252
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die Haltung der deutschen Gerichte relativ risikoarm
ist hinsichtlich der Bestrafung von auch kurzfristiger
Freiheitsstrafe flir Vergehen. Spater wurde ein Ver-
stol} gegen den Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit
festgestellt in Fallen: Freiheitsstrafe von drei und vier
Monaten wegen Besitzes einer geringen Menge Can-
nabis und wegen Diebstahls eines Gegenstandes im
Wert von 2,99 Euro; drei Monate Freiheitsstrafe we-
gen illegalen Besitzes einer kleinen Menge Betdu-
bungsmittel flir den personlichen Gebrauch; Zwei
Monate Gefangnis fiir den Diebstahl von zwei Stiick
Nagellack.'?

Nach Auffassung des Bundesverfassungsgerichts
jede Strafe misse ,in einem gerechten Verhaltnis zur
Schwere der Tat und zum Verschulden des Taters”
stehen®®. Daraus folgt, dass ,die einen Tater treffen-
den Folgen einer strafbaren Handlung zur Schwere
der Rechtsgutsverletzung und des individuellen Ver-
schuldens in einem angemessenen Verhiltnis stehen
muissen“.’* Dementsprechend sollte die Strafe des
Taters den Grad der Schuld nicht Gberschreiten, um
dem verfassungsrechtlichen Gebot der Verhaltnisma-
Bigkeit der Strafe zu gentigen.’ Aus dieser Sicht kén-
nen besonders zwei Probleme auftreten. Einer, der
Grad der Schuld bei geringfligigen Verbrechen und
VerhéltnismaRigkeit der Strafhéhe; zweitens, dass die
begangene Straftat auf unterschiedliche Grade der
Schuld hindeuten kann, weshalb die verhangte Strafe
aufgrund ihrer Formulierung grundsatzlich die Mog-
lichkeit der Bertlicksichtigung von Einzelfallen zulas-
sen sollte.® Nach der Praxis des Bundesverfassungs-
gerichts, bei der Entscheidung lber die Strafandro-
hung, darf der Gesetzgeber nicht nur Bestimmtheit
und Rechtssicherheit anstreben. Er muss auch das
rechtsstaatliche Schuldprinzip hinreichend beriick-
sichtigen und es dem Richter durch die Ausgestaltung
der Sanktion ermdglichen, im Einzelfall eine gerechte
und verhaltnismalRige Strafe zu verhangen. Schuld-
prinzip und Rechtsfolgebestimmtheit stehen in einem
Spannungsverhidltnis, das in einen verfassungsrecht-

12 Ebenda

13 BVerfGE 6, 389

14 BVerfGE, NJW 2009, 1063
15 BVerfGE 20, 323

16 BVerfGE 90, 145
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lich tragfahigen Ausgleich gebracht werden muss.?”
Fir die VerhaltnismaRigkeit und die verfassungs-
rechtlichen Zwecke strafrechtlicher Sanktionen ist es
erforderlich, dass die Ausgestaltung des Tatbestandes
und die Rechtsfolgen unter Berlicksichtigung des Ge-
rechtigkeitsgedankens ordnungsgemaR aufeinander
abgestimmt sind. Letzteres bedeutet, dass die auf
den Tater gerichteten Rechtsfolgen in Abhangigkeit
von der Schwere des Rechtsguts und des individuel-
len Verschuldens abzuwagen sind. Unter diesem Ge-
sichtspunkt deckt sich das Verschuldensprinzip mit
dem VerhaltnismaRigkeitsprinzip im engeren Sinne
und stellt die Konkretisierung des Exzessverbots und
der angemessenen Kontrolle im Strafrecht dar. Sonst
aus deutscher Sicht, die Verhdangung einer unverhalt-
nismaRigen Strafe wiirde im Allgemeinen das Gerech-
tigkeitsgefiihl untergraben und dem Gerechtigkeits-
grundsatz zuwiderlaufen.®®

Der zweite wichtige Faktor, der bei der Beurtei-
lung der VerhaltnismaRigkeit der Strafe berlicksich-
tigt wird, ist die Schwere der Tat und ihr Potenzial, In-
teressen anderer, der Gesellschaft oder des Staates
zu verletzen. Hier sollte zunachst das Augenmerk auf
das Ergebnis gerichtet werden, das durch die Hand-
lung verursacht wird. Die deutsche Praxis stellt, dass
ein Strafgesetz das verfassungsrechtliche Prinzip der
VerhaltnismaRigkeit verstolt, kann nicht als Teil der
verfassungsmaRigen Ordnung angesehen werden. Ein
Gesetz, das ein grundlegendes Menschenrecht ein-
schrankt, muss notwendig, geeignet und verhaltnis-
maRig sein, um das gesetzte Ziel zu erreichen. Ein Ge-
setz ist dann geeignet, wenn mit seiner Hilfe das Ziel
erreicht werden kann. Es ist geboten, dass der Ge-
setzgeber ein weniger restriktives Mittel wahlt, die
das Grundrecht der Menschen weniger einschrankt.
Bei der Beurteilung der Eignung und Erforderlichkeit
der gewahlten Mittel zur Erreichung des angestreb-
ten Ziels sowie bei der Beurteilung der Gefdhrdung
des Einzelnen oder der Gesellschaft hat der Gesetz-
geber ein weiter Ermessenspielraum.? Dies ist ein
Teil der Strafrechtspolitik, die aus deutscher Sicht

17 Ebenda
18 BVerfGE 120, 224
19 BVerfGE 90, 145.
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streng begrenzt der verfassungsrechtlichen Bewer-
tung unterliegt.

Aus Sicht der deutschen Praxis zu bewerten, ist
eine gesonderte Frage, unmenschliche und grausame
Strafen im Lichte von Grundrechten und rechtsstaat-
lichen Grundsatzen zu bewerten. Generell enthdlt das
Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland im Ge-
gensatz zur Verfassung Georgiens keine wortliche Re-
gelung, welches expressis verbis die Anwendung un-
menschlicher und grausamer Strafen verbietet. Den-
noch musste das Bundesverfassungsgericht in mehre-
ren Fallen beurteilen, wie sehr das Recht auf Men-
schenwiirde den Staat bei der Wahl von Art und Ho6-
he der Strafe bindet. Aus der Analyse der Gerichts-
praxis geht hervor, dass das Grundrecht auf Men-
schenwirde die Verwendung einer Person als bloRes
Objekt im Prozess der Verbrechensbekdampfung ver-
bietet. Es darf keine Strafe von solcher Art und Harte
angewendet werden, die die Anerkennung einer Per-
son als Subjekt prinzipiell in Frage stellt. Daraus folgt
die verfassungsrechtliche Vorgabe, unmenschliche,
erniedrigende und grausame Strafen zu verbieten.?
Ergdanzend ist anzumerken, dass es in der Praxis der
deutschen Verfassungsgerichtsbarkeit noch keinen
Fall gegeben hat, in dem das Gericht eine bestimmte
Strafe im Hinblick auf die Form oder das AusmaR ih-
rer Vollstreckung als unmenschliche, grausame oder
erniedrigende Behandlung beurteilt hat. Darunter,
nach herrschender Meinung in der deutschen Rechts-
lehre, kann eine Strafe mit ihrer Dauer einen Tatbe-
stand grausamer Behandlung schaffen.?! In einem
Fall, im Zusammenhang mit der Auslieferung eines
auslandischen Verurteilten hat das Bundesverfas-
sungsgericht folgende Argumentation entwickelt: Es
steht nicht im Widerspruch zum Recht auf Men-
schenwiirde Falle, wenn bei der Auslieferung die Per-
son voraussichtlich fiir einen Zeitraum inhaftiert wird,
was aus deutscher Sicht vielleicht nicht als verhalt-
nismaRig angesehen werden kann.?? Daraus ergibt
sich die Schlussfolgerung, dass, dhnlich wie bei der
georgischen Vorgehensweise, die Straflange in der

20 BVerfGE 45, 187

21 Hérnle, Das Strafende Gesetz im sozialen Rechtsstaat, 2010,
S.146

22 BVerfGE 113, 154

deutschen Realitdt nicht in allen Fallen, aber dann,
wenn sie eindeutig unverhaltnismalig ist, die tatsach-
liche Situation grausamer und unmenschlicher Be-
handlung herbeifiihren kann.

3. Die Praxis des Amerikanischen Supreme
Courts zur VerhaltnismaBigkeit der Strafe

Der achte Zusatz zur US-Verfassung verbietet die
Anwendung grausamer und ungewohnlicher Strafen,
obwohl im Laufe der Jahre Uneinigkeit dariber
herrschte, inwieweit das besagte Verbot unverhalt-
nisméaRige Strafen beinhaltet.?® Im urspriinglichen Fall
der unverhaltnismaRigen Verurteilung vor dem
Obersten Gerichtshof der USA entschied das Gericht,
dass eine Verurteilung zu flinfzehn Jahren Freiheits-
strafe und Zwangsarbeit wegen der Falschung von
Dokumenten zur betriigerischen Erlangung von Geld
von Regierungsbehdérden verfassungswidrig sei.

Nach der genannten Prazedenzentscheidung ent-
wickelte sich die Praxis des Obersten Gerichtshofs der
USA in zwei Richtungen. Im ersten Fall wurde die Pra-
xis im Zusammenhang mit der Todesstrafe mehr oder
weniger konsequent etabliert.2* Das Gericht beriick-
sichtigt die historische Entwicklung der Todesstrafe
und vergleicht die Schwere der Straftat mit der
Schuld des Taters. Nach Einschdtzung des Gerichts
sollten die genannten Umstande ein AusmaR errei-
chen, das die Anwendung dieser Form der Bestrafung
rechtfertigt, die aufgrund ihrer Schwere und fehlen-
den Korrekturmoglichkeiten eine einzigartige Form
der Bestrafung darstellt. Der Oberste Gerichtshof
hielt die Todesstrafe fiir unverhaltnismaRig in Fallen
von Vergewaltigung einer Minderjahrigen,”® sowie
von Verbrechen, die von Minderjihrigen®®und Perso-
nen mit psychischen Stérungen begangen wurden.?”
Das Gericht erklart, dass verschiedene Taten, ein-
schlieBlich Vergewaltigung, schwere Verbrechen sei-

23 Balmer, Oregon Law Review, vol. 87, 2008, S.199

24 Ebenda, S.801
25 Roper v. Simmons, 543 U.S. 551, 575 (2005)

26 Atkins v. Virginia, 536 U.S. 304, 310, 320-321 (2002)
27 Solem v. Helm, 463 U.S. 277 (1983)
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en, obwohl sie hinsichtlich Unmoral und Schaden
nicht mit Mord vergleichbar seien.?®

Auch der Oberste Gerichtshof der USA hat die
VerhaltnismaRigkeit von Nicht-Todesurteilen eror-
tert, die Praxis ist jedoch weniger konsequent.
Helm flhrte das Gericht
einen Test zur Beurteilung der UnverhaltnismaRigkeit

Jedoch, im Fall Solem v.

der Strafe ein. Das Gericht musste beurteilen, ob eine
Haftstrafe
Bewdhrung wegen wiederholter Finanzverbrechen

lebenslange ohne  Anspruch auf
mit der VerhaltnismaRigkeit der Strafe vereinbar war.
Das Gericht verwies auf einen dreistufigen Test zur
Beurteilung der VerhéltnismaBigkeit: (1) Gerichte
mussen die Schwere des Verbrechens und der Strafe
sowie deren Art beurteilen; (2) Analyse der Strafen
fur andere Straftaten, die derselben Gerichtsbarkeit
unterliegen; (3) Strafen, die in anderen Staaten fir

die gleiche Straftat vorgesehen sind.?

Bezlglich des ersten Kriteriums legte das Gericht
allgemeine MaRstadbe fest, die bei der Beurteilung der
VerhéltnismaRigkeit der Strafe zu berilcksichtigen
sind. Das Strafrecht macht deutlich, dass gewaltfreie
Verbrechen weniger schwer sind als Verbrechen, die
mit Gewalt oder Androhung von Gewalt begangen
werden, und dass das Gesetz daher Menschenleben
mehr schiitzt als Eigentum. Darlber hinaus ist es in
bestimmten Fallen auch maoglich, den durch die Straf-
tat verursachten Schaden zu beziffern, insbesondere
unterscheidet der Gesetzgeber zwischen groBen und
kleinen Schaden, was die Moglichkeit bietet, deren
Schwere zu vergleichen. Das Gericht wies darauf hin,
dass die genannten Kriterien nicht abschlieRend sei-
en, sondern vielmehr die Méglichkeit boten, sich ein
allgemeines Bild (iber die VerhaltnismaRigkeit der
Strafe zu machen. In Bezug auf den konkreten Fall
konzentrierte sich das Gericht auf den passiven Cha-
rakter des vom Klager begangenen Verbrechens, das

28 Kennedy v. Louisiana, 554 U.S. 407 (2008)
29 Solem v. Helm, 463 U.S. 277 (1983)
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nicht nur keine gewalttatige Handlung oder die An-
drohung einer solchen Handlung beinhaltete, son-
dern auch der verursachte finanzielle Schaden gering
war und einhundert Dollar nicht Uberstieg. Somit
wurde der Kldger mit einer harteren Strafe belegt als

begangen
t.30

diejenigen, die schwerere Straftaten

hatten, was das Gericht fir ungerechtfertigt hiel

Der Oberste Gerichtshof der USA spater im Fall

Harmelin V. Michigan prifte die
Verfassungsmaligkeit einer lebenslangen Haftstrafe
wegen Besitzes von 650 Gramm Kokain. In der
Entscheidung wurde festgestellt, dass eine solche
Sanktion, basierend auf der Schwere der Tat, keine
grausame Bestrafung darstellt, die durch den achten
Zusatzartikel der US-Verfassung verboten ist. Die
Meinung der Richter war geteilt, insbesondere waren
zwei Richter der Ansicht, dass die durch den achten
Verfassungszusatz geschaffene Garantie nicht die
Garantie des Schutzes vor unverhaltnismaRiger Strafe
einschliefe und die Festlegung der Strafh6he in die
ausschlieBliche Zustandigkeit des Gesetzgebers falle.
Somit wurde dem Gericht diese Frage vorenthalten,

Méglichkeit der Beurteilung.3!

4. Lebenslange Freiheitsstrafe und verfas-
sungsrechtliche MalBstabe seiner Zulassigkeit nach
deutschem Recht

Unter dem Gesichtspunkt der Vereinbarkeit einer
lebenslangen Freiheitsstrafe mit dem Grundsatz der
VerhaltnismaRigkeit ist folgende Frage zu klaren:
Inwieweit ist eine lebenslange Freiheitsstrafe an sich
mit dem Gebot der VerhiltnismaRigkeit der Strafe
vereinbar? Kann eine lebenslange Freiheitsstrafe den
Strafzweck erfillen? Die deutsche Rechtspraxis und
die darin festgelegten spezifischen Standards sind im
Zusammenhang mit der genannten Problematik sehr
interessant.

30 Ebenda
31 Harmelin v. Michigan, 501 U.S. 957 (1991)



Strafpolitik und ihre verfassungsrechtliche Bewertung

Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom 23.
Mirz 19973

Sachverhalt

In dem Fall ging es um die verfassungsrechtliche
Vorlage des Landgerichts Verden, wonach das Gericht
der Auffassung war, dass nach § 211 des deutschen
(Mord) nur
Freiheitsstrafe vorliegt die mangels Tragweite der fir

Strafgesetzbuchs eine lebenslange
die Individualisierung der Strafe im Widerspruch zum
in Art. 1 garantierten Recht auf Wiirde steht und in

dieser Hinsicht verfassungswidrig war.

Rechtliche Wiirdigung

Nach Einschatzung des Gerichts regelt Artikel 1
Absatz 1 des
Strafrechts, in dem die hochsten und scharfsten

Grundgesetzes im Bereich des
Anforderungen an die Gerechtigkeit gestellt werden.
Jede Strafe sollte der Schwere des Verbrechens und
der Schuld des Taters angemessen sein. Der Grund-
satz des Schutzes der Menschenwiirde bedeutet zu-
nachst einmal das Verbot grausamer, unmenschlicher
und erniedrigender Strafe. Der Verbrecher kann nicht
zum Objekt der Verbrechensbekdmpfung werden.
Unter Verletzung seines verfassungsmallig
geschitzten gesellschaftlichen Platzes und Anspruchs
auf Achtung miissen die Grundvoraussetzungen fir
die individuelle Existenz eines Menschen gewahrt
bleiben. Daher ergibt sich aus Artikel 1 Absatz 1 des
Grundgesetzes und aus dem Sozialstaatsprinzip,
insbesondere fir den Strafvollzug, die Verpflichtung
des Staates, der menschenwiirdigen Existenzmini-
mum zu gewadhrleisten. Mit diesem Verstdandnis der
Menschenwiirde wdare es unvereinbar, wenn der
Staat das Recht hatte, einem Menschen die Freiheit
gewaltsam zu verweigern und ihm gleichzeitig keine
Chance zu lassen, die Erlangung der Freiheit jemals zu
erlangen. Unter diesem Gesichtspunkt ist die Men-
schenwiirde berihrt, wenn der Verurteilte trotz sei-
ner personlichen Entwicklung gezwungen ist, jede
Hoffnung auf Freiheit aufzugeben. Um den Vollzug

einer lebenslangen Freiheitsstrafe im Sinne der Men-

32 BVerfGE 45, 187

schenwiirde in einer Form zu gewahrleisten, die den
verfassungsrechtlichen und rechtlichen Anforderun-
gen entspricht, reicht allein die Institution der Begna-
digung nicht aus. Das Rechtsstaatsprinzip verlangt,
dass die Voraussetzungen fiir die Aussetzung einer
dauerhaften Freiheitsstrafe und die entsprechenden
Verfahren gesetzlich geregelt sind.

Das Bundesverfassungsgericht setzt seine Diskus-
sion fort und weist darauf hin, dass es nicht erforder-
lich ist, die verschiedene Straftheorien im Rahmen
des vorliegenden Falles ausfiihrlich zu erértern. Auch
das ist nicht seine Aufgabe. Das Strafrecht und die
Praxis der bestehenden ordentlichen Gerichte folgen
Vereinigungstheorien, die versucht, die absoluten
und relativen Ansichten zusammenzufiihren und zu
synthetisieren. Der Verfassungsgerichtshof kon-
zentriert sich im Rahmen seiner Praxis nicht nur auf
das Schuldprinzip, sondern auch auf andere Zwecke
und Funktionen der Strafe im Sinne der Verhaltnis-
maRigkeit. Dementsprechend sollte die Hauptaufga-
be des Strafrechts als Repressionsmechanismus darin
bestehen, die elementaren Werte des gesellschaftli-
chen Zusammenlebens zu schitzen. Die Wiedergut-
machung des Verschuldens, die Pravention, die Reso-
zialisierung des Taters und die Vergeltung des began-
genen Unrechts sollten gemeinsam die elementaren

Aspekte der verhaltnismaRigen Bestrafung sein.

Vor dem Gericht ging es in erster Linie um drei
Fragen: Erstens, ob eine lebenslange Haftstrafe die
Menschenwiirde verletzt; zweitens, ob sie eine , not-
wendige und verhaltnismalRige” Strafe flir Mord dar-
stellt; und drittens, ob lebenslange Freiheitsstrafe fur
alle Mordfélle gegen das Verbot unverhaltnismaRiger
Eingriffe verstoRRen.

Der Verfassungsgerichtshof hat die Vereinbarkeit
einer lebenslangen Freiheitsstrafe mit der Men-
schenwiirde bei Vorliegen bestimmter Voraussetzun-
gen bestatigt, insbesondere rdumt der Gesetzgeber
dem zu einer lebenslangen Freiheitsstrafe Verurteil-
ten unter Beriicksichtigung der genannten Vorausset-
zungen die Moglichkeit einer Bewahrung ein.

Die zweite Frage ging das Gericht von der These
aus, dass es ein ,verfassungsrechtliches Gebot fir ei-
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ne verninftige und maRige Bestrafung” gebe. Diese
These war Grundlage der gerichtlichen Prifung, ob
die Androhung einer lebenslangen Freiheitsstrafe fiir
den begangenen Mord einem legitimen Zweck dient
oder nicht. Als Hauptzweck der Bestrafung wurde der
Schutz
Handlungen sowie der Schutz elementarer Werte des

der Gesellschaft vor sozial schadlichen

gesellschaftlichen Lebens angesehen. Dieses Ziel soll
durch und/oder
Allgemeinpravention erreicht werden.

zunachst positive negative

Zum dritten Punkt &ullerte das Gericht eine

kritische  Stellungnahme zur Zuldssigkeit der
Androhung lebenslanger Freiheitstrafe fiir alle Falle
des Mordes und stellte fest, dass die festgelegte
Strafe

Schwere der Tat und zum Grad der Schuld des Taters

in einem angemessenen Verhdltnis zur

stehen sollte. Unter diesem Gesichtspunkt stellt die
absolute Strafe ein Problem dar. Der Grundsatz der
VerhaltnismaRigkeit verlangt, dass nicht nur die
Strafe nicht eindeutig (berhéht sein darf, sondern
dass der Richter bei seiner Entscheidung auch die
Moglichkeit Straftat
entsprechende Strafe zu verhangen. Allerdings gaben

haben muss, eine der
die Regelungen im allgemeinen Teil des Strafrechts
dem Richter die Moglichkeit, eine dem Verbrechen
angemessene Strafe zu verhdngen, und auch bei
absoluten Sanktionen konnte er unter bestimmten
beschrankte  Freiheitsstrafe

Umstanden  zeitig

verhdngen.
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Fazit

AbschlieBend lasst sich sagen, dass der Gesetzge-
ber zwar die Strafpolitik
sungsmafBiigen Funktion und Befugnis bestimmt, er

aufgrund seiner verfas-

aber an die grundlegenden Menschenrechte und den
Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit gebunden ist. Bei
der Uberwachung der Erfiillung dieser Pflicht kommt
der Verfassungsgerichtsbarkeit die groRte Rolle zu.
Wichtig ist, dass die fir die Straftat festgesetzte Stra-
fe in einem angemessenen Verhaltnis zum begange-
nen Unrecht und zu der Schuld des Taters stehen
muss. Obwohl es schwierig ist, konkrete Kriterien fir
die Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit der Strafe zu
definieren, zeigt die Praxis verschiedener Lander,
dass Gerichte unterschiedliche Interessen abwagen,
Ubermalige und unverhaltnismalige Strafen erken-
nen und diese aufheben. Die Analyse der Praxis der
Verfassungsgerichte Georgiens und Deutschlands,
sowie Praxis des Amerikanischen Supreme Courts
zeigte, dass die Gerichte in dieser Hinsicht der soge-
nannten goldenen Mitte folgen, damit sie einerseits
nicht tief in die Kompetenz des Gesetzgebers eindrin-
gen und andererseits die Menschenrechte und die
verfassungsmaRige Ordnung schiitzen. Insofern ist
die Anwendung des Malistabs der offensichtlichen
UnverhéltnismaRigkeit gerechtfertigt. Es ist jedoch
wiinschenswert, dass seine Definitionskriterien noch
klarer formuliert werden.



